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20/2011 
 
ACTA DE LA SESSIÓ ORDINÀRIA DEL PLE DE L’AJUNTAMENT DEL DIA 27D’OCTUBRE DE 
2011.- 
 
A Vinaròs, sent les 21.00 hores del dia 27 d’octubre de 2011, es reuneixen, en primera convocatòria, 
al Saló de Sessions de la Casa Consistorial baix la Presidència de l’alcalde, Sr. Juan Bta. Juan Roig, 
assistit pel secretari Jordi Romeu Granados i l’interventor municipal, Sr. Óscar Moreno Ayza, i els 
següents senyors regidors: 
 
PP 
LUIS GANDÍA QUEROL 
ERNESTO MOLINOS REDÓ 
Mª DEL MAR MEDINA TERRA 
AMPARO MARTÍNEZ ALBIOL 
ELISABET FERNÁNDEZ MILLAN 
MARCELA BARBÉ BELTRÁN 
JUAN AMAT SESÉ 
LUIS S. ADELL PLA 
CARLA MIRALLES CASTELLÁ 
 
PSOE 
JORGE ROMEU LLORACH 
VICENT ANDREU ALBIOL QUER 
ANA ROSA ESCUIN FERRER 
JOSE ANTONIO JIMÉNEZ AGUILAR 
MARÍA ISABEL SEBASTIÁ FLORES 
GUILLERMO ALSINA GILABERT 
 
BLOC 
DOMÉNEC FONTANET I LLATSER 
JORDI MOLINER CALVENTOS 
 
PVI 
MARIA DOLORES MIRALLES MIR 
 
ESQUERRA 
JOSEP LLUIS BATALLA CALLAU 
 
EXCUSA LA SEUA ABSÈNCIA 
JOSÉ RAMÓN TÁRREGA ESTELLER 
 
Obert l’acte per la Presidència, i existint quòrum suficient, es procedeix a tractar els assumptes de 
l’ordre del dia que a continuació es relacionen. 
 
 
1.- APROVACIÓ, SI ESCAU, DELS ESBORRANYS DE LES ACTES DE DATES 22-09-11, 07-10-
11 I 24-10-11.-  
Se sotmeten a aprovació els esborranys de les actes de les sessions celebrades els dies 22-09-11, 
07-10-11 i 24-10-11 que prèviament s’han distribuït a tots els membres, juntament amb la 
convocatòria i l’ordre del dia de la present sessió. La Presidència pregunta als senyors regidors 
presents si volen fer alguna observació als esborranys de les actes assenyalades. D’acord amb 
l’anterior s’aproven per unanimitat les actes de les sessions celebrades els dies 22-09-11, 07-10-11 i 
24-10-11. 
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2.- DACIÓ DE COMPTE DE DECRETS I RESOLUCIONS DE L’ALCALDIA, DE CONFORMITAT 
AMB EL QUE DISPOSA L’ARTICLE 42 DEL R.D. 2568/86 DE 28 DE NOVEMBRE.-  
D’acord amb el que estableix l’article 42 del Reglament d’organització i funcionament i regim jurídic 
de les entitats locals, aprovat per Reial Decret 2568/1986, de 28 de novembre, per l’Alcaldia es dóna 
compte dels decrets dictats per l’alcalde corresponents al mes de setembre de 2011, així com els 
incorporats com annex. 
 
 
3.- MODIFICACIÓ PRESSUPOSTÀRIA NÚM. 34/2011 EN LA MODALITAT DE CRÈDIT 
EXTRAORDINARI PER IMPORT DE 571.000,00 €.-  
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Econòmica, Educació i Esports de data 21 
d’octubre de 2011. Atés l’informe de fiscalització núm. 152/2011 de data 18 d’octubre de 2011. Atesa 
la proposta de l’Alcaldia de data 18 d’octubre de 2011: 
 
“D. Juan Bta. Juan Roig, Alcalde del Ayuntamiento de Vinaròs, Vista la propuesta formulada por el 
Concejal de Hacienda el 17 de octubre de 2011 cuyos considerandos son los que siguen: 
Vista la necesidad de certificar la existencia de crédito por importe de 571.000,00 € por el “Proyecto 
básico para piscina cubierta”, cofinanciado con la Generalitat Valenciana, dentro del Plan especial de 
apoyo a la inversión productiva en municipios de la Comunitat Valenciana. 
Considerando que el gasto no puede demorarse hasta el ejercicio siguiente, no existiendo dotación 
presupuestaria en el presente. 
Visto el informe de la Intervención de Fondos nº 152/2011 
 
A LA COMISIÓN DE HACIENDA PROPONGO LA ADOPCIÓN SEL SIGUIENTE ACUERDO: 
 
……………… falta texto……………. 
18.332.622.00 “Auditorio Municipal”, por un importe de 571.000,00 €. 
 
SEGUNDO: Aprobar la modificación presupuestaria, en la modalidad de crédito extraordinario por un 
importe de 571.000,00 € para financiar el “Proyecto básico para piscina cubierta”, 
 
TERCERO: Dicha modificación será financiada con la baja en la partida 18.332.622.00 “Auditorio 
Municipal”, por un importe de 571.000,00 €” Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament 
acorda aprovar per majoria la proposta d’acord anterior, amb 19 vots a favor (10 vots PP, 6 vots 
PSPV-PSOE, 2 vots BLOC i 1 vot ESQUERRA) i 1 vot en contra (PVI). 
 
 
4.- MODIFICACIÓ PRESSUPOSTÀRIA NÚM. 35/2011 EN LA MODALITAT DE CRÈDIT 
EXTRAORDINARI PER IMPORT DE 19.945,00 €.- 
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Econòmica, Educació i Esports de data 21 
d’octubre de 2011. 
Atés l’informe de fiscalització núm. 153/2011 de data 18 d’octubre de 2011. 
Atesa la proposta de l’Alcaldia de data 18 d’octubre de 2011: 
“D. Juan Bta. Juan Roig, Alcalde del Ayuntamiento de Vinaròs, 
Vista la propuesta formulada por el Concejal de Hacienda el 17 de octubre de 2011 cuyos 
considerandos son los que siguen: 
Vista la necesidad de adquirir un vehículo para la policía local, por un importe de 19.945,00 € 
Considerando que el gasto no puede demorarse hasta el ejercicio siguiente, no existiendo dotación 
presupuestaria en el presente. 
Visto el informe de la Intervención de Fondos nº 153/2011 
 
A LA COMISIÓN DE HACIENDA PROPONGO LA ADOPCIÓN DEL SIGUIENTE 
 
ACUERDO: 
 
PRIMERA.- El desestimiento de la ejecución parcial de la ejecución del gasto de la partida 
18.332.622.00 “Auditorio Municipal”, por un importe de 19.945,00 €. 
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SEGUNDO: Aprobar la modificación presupuestaria, en la modalidad de crédito extraordinario por un 
importe de 19.945,00 € para financiar la adquisición de un vehículo para la policía local. 
4 
TERCERO: Dicha modificación será financiada con la baja en la partida 18.332.622.00 “Auditorio 
Municipal”, por un importe de 19.945,00 €” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria la proposta d’acord 
anterior, amb 12 vots a favor (10 vots PP i 2 vots BLOC) i 8 abstencions (6 abstencions PSPV-
PSOE, 1 abstenció PVI i 1 abstenció ESQUERRA). 
 
 
5.- DONAR DE BAIXA A L’AJUNTAMENT DE VINARÒS DE L’ASSOCIACIÓ INTERNACIONAL 
DE CIUTATS EDUCADORES.-  
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Econòmica, Educació i Esports de data 5 
d’octubre de 2011. 
Atesa la proposta del regidor d’Educació de data 28 de setembre de 2011: 
 
“PROPUESTA DEL CONCEJAL DE EDUCACIÓN 
Luís Adell Pla, Concejal de Educación del Ayuntamiento de Vinaròs, 
Visto que el Ayuntamiento de Vinaròs forma parte de la Asociación Internacional de Ciudades 
Educadoras, movimiento que se inició en 1990 con motivo del I congreso Internacional de Ciudades 
Educadoras, celebrado en Barcelona, cuando un grupo de ciudades representadas por sus 
gobiernos locales planteó el objetivo común de trabajar conjuntamente en proyectos y actividades 
para mejorar la calidad de vida de los habitantes, a partir de su implicación activa en el uso y la 
evolución de la propia ciudad y de acuerdo con la carta aprobada de Ciudades Educadoras. 
Posteriormente, en 1994 este movimiento se formaliza como Asociación Internacional en el III 
Congreso celebrado en Bolonia. Visto el coste económico que el formar parte de dicha Asociación 
Internacional de Ciudades Educadores le supone al Ayuntamiento de Vinaròs y el nulo beneficio que 
el municipio de Vinaròs obtiene de dicha Asociación pues no se ha propuesto nunca la realización de 
actividad alguna en nuestro municipio, PROPONGO a la Comisión Informativa de Educación y 
posteriormente al Pleno de la Corporación Municipal, la adopción del siguiente  
 
ACUERDO, 
Dar de baja al Ayuntamiento de Vinaròs de la Asociación Internacional de Ciudades Educadoras.” 
Atés l’anterior, el Ple de l’Ajuntament, acorda aprovar, per unanimitat, la proposta anterior. 
 
 
6.- DACIÓ DE COMPTE DE L’ESTAT D’EXECUCIÓ PRESSUPOSTÀRIA DEL TERCER 
TRIMESTRE DE 2011.-  
D’acord amb el que estableix la base 44ª de les del vigent Pressupost Municipal en relació al que 
disposa l’article 207 del Text Refós de la Llei Reguladora de les Hisendes Local, es dóna compte de 
l’execució comptable del tercer trimestre de 2011. 
Atés l’anterior, el Ple de la Corporació, queda assabentat. 
 
 
7.- DACIÓ DE COMPTE DEL COMPLIMENT / INCOMPLIMENT DE LA LLEI DE MOROSITAT.- 
Es dóna compte de l’informe de la Tresoreria sobre el grau d’acompliment de la Llei de Morositat de 
data 5 d’octubre de 2011: 
 
“ASUNTO: INFORME DE TESORERÍA SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LOS PLAZOS DE PAGO 
DE OBLIGACIONES (TERCER TRIMESTRE 2011) 
El presente informe se emite en cumplimiento de lo establecido el artículo 4.3 de la Ley 15/2010 de 5 
de julio, de modificación de la Ley 3/2011 de 29 de diciembre por la se establecen medidas de lucha 
contra la morosidad en las operaciones comerciales, que textualmente dice lo siguiente: “Morosidad 
de las Administraciones Públicas...  
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3. Los Tesoreros o, en su defecto Interventores de las Corporaciones locales elaborarán 
trimestralmente un informe sobre el cumplimiento de los plazos previstos en esta ley para el pago de 
las obligaciones de cada Entidad Local, que incluirá necesariamente el número y cuantía de las 
obligaciones pendientes en las que se incumpliendo el plazo. 
4. Sin perjuicio de su posible presentación y debate en el Pleno de la Corporación Local, dicho 
informe deberá remitirse, en todo caso, a los órganos competentes del Ministerio de Economía y 
Hacienda y, en su respectivo ámbito territorial, a los de las Comunidades Autónomas que, con 
arreglo a sus respectivos Estatutos de Autonomía, tengan atribuida la tutela financiera de las 
Entidades Locales. (...)” 
 
1. OBLIGACIONES PAGADAS. CUMPLMIENTO DE PLAZOS. 
De los datos obrantes en la Contabilidad Municipal se desprende que durante el presente ejercicio 
2011 y hasta 30 de septiembre, se ha atendido el pago de obligaciones por un importe global 
6.898.885,63 €, cuyo pago se ha producido de la manera siguiente: 
 

 IMPORTE %
OBLIGACIONES PAGADAS EN PLAZO 5.579.705,26 € 80,88%
DEMORA DE PAGO DE 1 A 30 DIAS 626.406,19 € 9,08%
DEMORA DE PAGO DE 31 A 90 DIAS 390.189,35 € 5,66%
DEMORA DE PAGO DE 91 A 180 DIAS 220.952,01 € 3,20%
DEMORA DE PAGO DE MAS DE 180 DIAS 81.632,82 € 1,18%
TOTAL 6.898.885,63 100%

 
2. OBLIGACIONES RECONOCIDAS PENDIENTES DE PAGO. 
De los datos obrantes en la Contabilidad Municipal se desprende la existencia de facturas que 
habiendo sido reconocida la obligación que justifican no han sido pagadas dentro del plazo 
establecido al efecto: 
 

FACTURAS CONTABILIZADAS PENDIENTES DE PAGO A 30 DE SEPTIEMBRE DE 2011
APLIC. 

PRESUPUES 
T. 

Nº 
FACT. 

IMÒRTE DEMORA HASTA 30 
D

ENTRE 31-90 D ENTRE 91 Y 180 D MAS DE 181 D

Nº 
FACT. 

IMPORTE Nº 
FACT.

IMPORTE Nº 
FACT. 

IMPORT 
E 

Nº 
FACT.

IMPORTE

2011/10/920/2 
2103 

3 0,04 0 0,00 0 0,00 1 0,002 2 0,002

2011/10/920/2 
2201 

1 0,06 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 0,06

2011/10/920/2 
2699 

2 1.250,60 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2 1.250,60

2011/11/134/2 
2699 

1 1.213,38 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 1.213,38

2011/11/324/2 
2699 

3 132,23 3 132,23 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/13/150/2 
1200 

1 7.794,33 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 7.794,33

2011/13/150/2 
2706 

1 566,06 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 566,06

2011/13/150/6 
2200 

1 16.529,48 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 16.529,48

 
FACTURAS CONTABILIZADAS PENDIENTES DE PAGO A 30 DE SEPTIEMBRE DE 2011

APLIC. 
PRESUPUES 
T. 

Nº 
FACT. 

IMÒRTE DEMORA HASTA 30 
D

ENTRE 31-90 D ENTRE 91 Y 180 D MAS DE 181 D

Nº 
FACT. 

IMPORTE Nº 
FACT.

IMPORT 
E

Nº 
FACT. 

IMPORT 
E 

Nº 
FACT.

IMPORTE

2011/13/150/6 
2500 

1 543,53 1 543,53 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/13/410/2 
2699 

1 251,34 1 251,34 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/14/155/2 
1000 

1 19.377,77 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 19.377,77
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Atés l’anterior, el Ple de la Corporació, queda assabentat. 
 
 
8.- APROVACIÓ DEL PROGRAMA D’ACTUACIÓ INTEGRADA CORRESPONENT A LA UNITAT 
D’EXECUCIÓ EN SÒL URBÀ RESIDENCIAL UE2R12 PER GESTIÓ INDIRECTA.- 
Atés l’informe emés per la TAG d’Urbanisme de data 28 de setembre de 2011 sobre sentència 
recaiguda en l’àmbit de programació de la UE2R12. 
*** 
Atés l’informe emés conjuntament per l’arquitecta municipal i la TAG d’urbanisme en data 11 d’abril 
de 2008, que literalment diu: 
 
“Ana N Arnau Paltor, arquitecta municipal y M. Carmen Redó Solanilla Técnico de Administración 
Gral. del Ayuntamiento de Vinaròs, en relación con el asunto de referencia y al amparo del artículo 
137 de la LUV y 299 del ROGTUV. 
 
INFORMAN 
 
Antecedentes 
 
Primero. El Pleno de la Corporación en sesión celebrada el día 9 de enero de 2.007, aprobó las 
bases de programación de la unidad de ejecución UE2R12. 
 
Segundo. En fecha 26.04.07 reg. de entrada 6.735, tiene entrada en el Ayuntamiento instancia de la 
mercantil MECANO DEL MEDITERRANEO SL, a los efectos de participar en el concurso para la 
selección de agente urbanizador para el desarrollo del Programa de Actuación Integrada de la 
unidad de ejecución residencial nº12.( UE2R12), aportando la siguiente documentación, contenida 
en sobres cerrados y sellados: 
Sobre A: Alternativa Técnica 
Sobre B :Documentación 
 
Tercero. En fecha 27.04.07 reg. de entrada 6.796, tiene entrada en el Ayuntamiento instancia de la 
mercantil PROMOCIONES RESIDENCIAL LA SIESTA SL, a los efectos de participar en el concurso 
para la selección de agente urbanizador para el desarrollo del Programa de Actuación Integrada de 
la unidad de ejecución residencial nº 12.( UE2R12), aportando la siguiente documentación, contenida 
en sobres cerrados y sellados: 
Sobre A: Alternativa Técnica 

2011/14/155/6 
2300 

1 411,82 0 0,00 1 411,82 0 0,00 0 0,00

2011/14/162/2 
2799 

1 962,,86 1 962,86 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/14/170/2 
2699 

1 142,19 1 142,19 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/16/337/2 
2699 

6 2.403,60 5 1.603,60 0 0,00 0 0,00 1 800,00

2011/17/320/2 
1200 

3 660,19 1 444,07 2 216,12 0 0,00 0 0,00

2011/17/320/2 
2110 

2 947,89 2 947,89 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/17/324/2 
2699 

4 83,17 0 0,00 0 0,00 2 42,17 2 41,00

2011/18/330/2 
2699 

2 220,66 2 220,66 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/18/334/2 
2609 

2 600,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2 600,00

2011/18/335/2 
0300 

3 5.303,20 3 5.303,20 0 0,00 0 0,00 0 0,00

2011/19/432/2 
2699 

2 1.925,21 2 1925,21 0 0,00 0 0,00 0 0,00

TOTAL 
GNRAL 

43 61.319,61 22 12.476,78 3 627,94 3 42,19 15 48.172,70
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Sobre B :Documentación 
 
Cuarto. De conformidad con lo dispuesto en el art .315 del Reglamento de Ordenación y Gestión 
Territorial y urbanística Valenciana ( ROGTUV) en relación con el art. 136 de la Ley Urbanística 
Valenciana( LUV), los servicios técnicos procedieron a la emisión del oportuno Informe sobre la 
valoración y puntuación de las alternativas presentadas, con arreglo a las bases particulares 
aprobadas. 
 
Cuarto. Mediante resolución de la alcaldía, previo Informe técnico al respecto. se puntuaron las 
alternativas técnicas, con arreglo al siguiente tenor literal: 
 
““RESOLUCIÓN DE LA ALCALDÍA  
“......................................................................................................................................... 
En fecha 26/09/03 se abren plicas de alternativas técnicas del programa de actuación integrada para 
el desarrollo de la unidad de ejecución en suelo urbano de Vinaròs UE2 R12. 
Dichas alternativas son las correspondientes a las Mercantiles: 
-MECANO , del MEDITERRÁNEO, S.L. 
-PROMOCIONES RESIDENCIAL LA SIESTA, S.L. 
Vista la documentación se procede al análisis de la misma: 
 
Respecto a la Alternativa técnica de MECANO DEL MEDITERRÁNEO, SL. 
Esta consiste en el desarrollo directo del PGOU aportando a tal efecto proyecto de urbanización sin 
modificar la ordenación pormenorizada del PGOU: 
Respecto al proyecto de urbanización: 
Con carácter general, las soluciones propuestas son adecuadas. Deben tenerse en cuenta las 
siguientes consideraciones y deficiencias que, en caso de resultar adjudicada esta alternativa, 
deberían ser subsanadas 
Respecto a la documentación aportada: 
-No se aporta estudio de seguridad y salud. 
-No se aportan cálculos justificativos de la suficiencia de las redes a las que se conecta la unidad. 
-No se aporta solución de encuentro entre la urbanización a ejecutar y los servicios existentes en lo 
que a pavimentación se refiere. 
-No se aporta documentación grafica descriptiva de los elementos de mobiliario urbano a instalar. 
-No hay plano de señalización 
-No se aportan informes de las compañías suministradoras 
-No se justifica el cumplimiento de la normativa de accesibilidad. 
-Debería justificarse el cumplimiento de las condiciones del Código técnico respecto a las bocas de 
incendio. 
Por otra parte respecto al contenido del proyecto: 
No se justifica el cumplimiento del art.6.108 respecto al porcentaje de especies vegetales en la zona 
verde. Aparentemente no se cumple que el 50% de la superficie de la zona verdeeste ocupado por 
estas. 
De acuerdo con los informes emitidos por el ingeniero de obras públicas y el arquitecto técnico al 
servicio de este Ayuntamiento: 
-Respecto a la red de pluviales, se plantea un adecuado reparto de imbornales: acogen todo el viario 
en una red unitaria, construido en la plaza expedita de servicios. Falta prever la conexión a la futura 
red separativa a ejecutar por la Avda. Libertad. 
-Respecto a la red de saneamiento : plantea una red interior que transcurre totalmente en laplaza 
nueva, reduciendo las afecciones a una conexión a red existente. 
-Respecto a la conexión de saneamiento y pluviales: A falta de cotas de comparación de lossistemas 
proyectados, dicha solución puede tener problemas si las conducciones generales entran en carga. ( 
Faltan calculos justificativos) 
-Respecto a la solución de suministro de agua potable: plantea toda la red por la plaza, expedita de 
servicios, pero debe ser revisada y aprobada por Compañía. 
-La tipología de farola es de menor calidad, y no pertenece a las usadas por la Corporación. 
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Debe incluirse un estudio lumínico. El cuadro de alumbrado se plantea embebido en fachada. Debe 
preverse la instalación de luminarias de acuerdo con los modelos utilizados por el Ayuntamiento para 
dar unidad en el municipio. 
-Se plantea 1 CT, sin presentarse informe de Compañía, por lo que se desconoce si resulta 
suficiente. Esto resulta relevante, teniendo en cuenta que la red planteada en vía pública dependerá 
de la ubicación de los CT´s. Es necesaria la aportación de informe favorable de Iberdrola a la red 
eléctrica. 
-Se ha planteado la red de telefónica y de Ono. Estas redes se organizan en un tramo dentro de la 
plaza expedita, limitando las afecciones sólo al entronque a red existente. 
-La pavimentación se realiza con hormigones impresos: solución más económica y de problemático 
mantenimiento. Debe solucionarse los accesos y maniobrabilidad de las plazas centrales para 
vehículos de emergencia. Esto presenta un problema de espacio especialmente agravado ante la 
presencia de las entradas de aparcamiento subterráneo. La pavimentación se limita a la definición 
del PAI, no actuándose sobre las aceras colindantes. 
-No se especifican tipologías de mobiliario ; no se incluyen contenedores soterrados. 
-Gas: No existe previsión, debiéndose pedir informe de compañía, y tenerse en cuenta como un 
servicio a instalar. 
-No se incluyen partidas de control de calidad ni seguridad y salud en las mediciones. 
-No se presentan planos de cotas por lo que es difícil establecer un criterio exacto de algunas 
partidas como de pavimentación o de saneamiento en cuanto a rasantes. 
Respecto al resto de documentación aportada: 
-Compromiso de visado del proyecto de urbanización. En caso de resultar adjudicada la alternativa 
técnica se deberá aportar la documentación debidamente visada. 
-Inventario preliminar de construcciones plantaciones e instalaciones cuya demolición, destrucción o 
erradicación exija la urbanización en la Unidad de Ejecución n2 Residencial 12 de Vinaròs, 
(Castellón). La alternativa supone el derribo de las construcciones que , en desarrollo del PGOU 
quedan Fuera de Ordenación nivel 1 ( de acuerdo con el art. 0.12 del PGOU). 
-Constitución de Agrupación de Interés Urbanístico. 
-Plazos que se proponen para el desarrollo de la actuación integrada, determinándose tanto el 
correspondiente a las obras de urbanización como a las obras de edificación de los solares 
resultantes: 
Se estima un plazo de 6 meses para la presentación del Proyecto de reparcelación contados desde 
la fecha de la firma del Contrato entre el Ayuntamiento y el Urbanizador y la aprobación definitiva del 
programa . 
Las obras se iniciaran en el plazo de 3 meses desde la aprobación e inscripción definitiva del 
proyecto de reparcelación. 
Las obras de urbanización, una vez aprobado definitivamente el proyecto de urbanización , deberán 
quedar concluidas antes de doce meses desde su inicio que será dentro de los 3 meses posteriores 
a la aprobación e inscripción definitiva del proyecto de reparcelación asignando un plazo total para la 
ejecución del programa de quince meses. 
El plazo máximo de edificación de los solares resultantes se fija en cuatro años desde la recepción 
de las obras de urbanización por parte del Ayuntamiento 
-Enunciado de los objetivos complementarios que se proponen conforme al artículo 124.2, con 
indicación expresa, en su caso, de los compromisos de edificación simultánea a la urbanización que 
esté dispuesto a asumir por encima del mínimo legal. 
Mecano del Mediterráneo , ofrece como mejora y en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 
124.2 de la Ley 16/2005 de 30 de Diciembre , Urbanística Valenciana , la ejecución y explotación 
privada de un parking subterráneo de dos plantas , adquiriendo previamente la propiedad del 
subsuelo al Ayuntamiento , obviamente abonando la cantidad que el municipio tenga determinado 
para la adquisición del subsuelo necesario para ello , como ha venido haciendo con el objetivo de 
dotar a la ciudad de plazas de aparcamiento. 
Esta propuesta cubre un objetivo complementario al programa cuyo coste es asumido por el 
urbanizador sin repercutirlo a los propietarios afectados , tal y como especifica en el referido artículo. 
El número mínimo aproximado de plazas previstas es de 120 , lo cual reviste un claro interés social , 
puesto que la zona es deficitaria de dotaciones de aparcamiento. 
A respecto cabe decir: 



 

8/33 

El PGOU prevé la adquisición de subsuelo público para los casos en que no pueda atenderse a la 
dotación de aparcamiento mínima definida por el PGOU en las edificaciones privadas. 
De acuerdo con los planos aportados por el aspirante a urbanizador, se deduce que las plazas de 
aparcamientos creadas ,lo son al margen de las necesarias para la edificación, puesto que se 
disponen todas en suelo publico con acceso además a través de rampas en el mismo. 
Efectivamente, esto se consideraría un mejora considerable , teniendo en cuenta su ejecución a 
cargo del urbanizador quien , según su escrito, se haría cargo de la gestión del aparcamiento. No 
obstante lo anterior cabe decir que , en ese caso, no se produciría una adquisición del subsuelo 
público por parte del urbanizador , sino una concesión administrativa. 
-Medidas de control de calidad y cumplimiento de las normas de calidad ambiental, en su caso. Se 
prevé una partida de 9.436€ para aplicar las medidas de control de calidad y gestión medioambiental 
reflejadas en el pliego de prescripciones técnicas particulares 
-Estimación preliminar y general de aquellos gastos de urbanización variables cuyo importe, aun 
siendo repercutible a los propietarios, no se pueda determinar por la concurrencia de ofertas. 
La mercantil aportar un desglosado de las cargas que se consideran variables que se refieren 
básicamente a: Demoliciones e indemnizaciones. 
De acuerdo con el artículo 308 del ROGTU: 
Artículo 308. Estimación preliminar y general de gastos que no se puedan determinar por la 
concurrencia de ofertas (en referencia al artículo 126.j de la Ley Urbanística Valenciana) 
1. La estimación preliminar y general de los gastos de urbanización variables cuya cuantía no se 
pueda determinar por la concurrencia de ofertas incluirá, al menos, la de las obras de urbanización 
que deban ser ejecutadas por cuenta de una actuación distinta y posterior pero que, beneficiando a 
la actuación que es objeto de la Alternativa Técnica, deba ser en parte sufragada con cargo a ésta a 
través del correspondiente canon de urbanización. 
2. Asimismo, tendrán la consideración de gastos variables aquéllos derivados de las actuaciones y 
trabajos necesarios para la elaboración de los informes arqueológicos y paisajísticos que resulten 
exigibles para el desarrollo urbanístico de la actuación, así como los correspondientes a la ejecución 
de las medidas que proceda adoptar de acuerdo con lasresoluciones administrativas derivadas de 
dichos informes. 
3. La Alternativa Técnica incluirá una estimación aproximada, no vinculante, de las indemnizaciones 
y compensaciones que correspondan por todos los conceptos con cargo a la Actuación, sin perjuicio 
de la valoración definitiva que proceda en el momento de exponer al público el Proyecto de 
Reparcelación. 
De acuerdo con este artículo los derribos de las edificaciones que en ejecución de las obras de 
urbanización hay que demoler, no son gastos variables y por tanto no se consideración como tales. 
 
Respecto a la Alternativa técnica de Promociones La Siesta, S.L. 
Esta mercantil presenta alternativa que contempla modificación de la ordenación pormenorizada 
prevista pro el PGOU, la cual estaba prevista en las Bases Particulares del Programa. 
Por tratarse de una modificación de la ordenación, presenta Plan de Reforma Interior modificativo y 
proyecto de urbanización además del resto la documentación prevista por el art. 126 de la Ley 
Urbanística Valenciana. 
La ordenación planteada por le Plan de Reforma interior viene descrita de la siguiente forma: “El 
presente Plan de Reforma Interior de Mejora plantea una zona verde centrada en el ámbito y 
enmarcada por las distintas parcelas que van configurando pasos y conexiones desde el interior, que 
garantizan la integración de la misma en el tejido urbano existente. 
Desde este espacio central se proyecta el acceso a un dotacional destinado a sala de exposiciones. 
Los edificios que enmarcaran el sector conformaran viviendas con grandesposibilidades de 
ventilación y soleamiento. 
Algunas plantas bajas de los edificios de uso residencial se destinaran a actividades compatibles 
para la vivienda, que no puedan crear o causar molestias 
Serán libres las plantas bajas de los edificios allí donde interese el paso o la transparencia entre la 
zona verde interior y el entorno inmediato del sector, enfatizando de este modo la posibilidad de 
comunicar con el exterior los espacios públicos que propone la ordenación. 
Por otro lado, la disposición de los edificios y el desplazamiento de la zona verde central,responde a 
la idea de crear una nueva fachada que no deje a la vista lo que en la actualidad son patios traseros 
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y medianeras de construcciones existentes y consolidadas con fachada a las calles de la Virgen y del 
Puente. 
El presente Plan de Reforma Interior mantiene el aprovechamiento definido en la ficha del Plan 
General y aumenta y mejora la calidad del espacio destinado a zona verde vinculado a la creación de 
un Dotacional con destino docente cultural destinado a sala de exposiciones y presentación de actos. 
La oportunidad de crear una sala de exposiciones directamente conectada con el espacio libre 
inmediato de la zona verde, deja abierta la posibilidad de que puntualmente este tipo de actividad 
pueda desarrollarse en un espacio abierto y cerrado según interese.” 
Y se justifica por: 
“Se modifican las determinaciones relativas a la ordenación pormenorizadas del PGOU creando 
suelo dotacional y asignando las calificaciones de las parcelas privadas en función de los objetivos a 
cumplir. 
El Plan de Reforma Interior de Mejora respeta las directrices definitorias de la estrategia de evolución 
urbana y ocupación del territorio. 
Constituye una unidad funcional bien integrada y conectada con las áreas colindantes. 
No supone aumento del aprovechamiento urbanístico. 
El aprovechamiento urbanístico previsto para el sector que conforma el ámbito de actuación es de 
3.17m2 t/ m2 s. 
Se ha previsto un dotacional publico emplazado con la intención de potenciar la vida y el transito 
peatonal en el interior del sector, allí donde se proyecta la zona verde.” 
La documentación , con carácter general, se ajusta a la determinada por la LUV y el ROGTU 
. Sin embargo , en caso de resultar adjudicataria es necesario completarla con : 
-ESTUDIO DE INTEGRACIÓN PAISAJISTICA 
Por otra parte se superan los estándares previstos en la ficha de planeamiento de la Unidad y se 
cumple el índice de edificabilidad reflejado en esta, teniendo en cuenta que, la edificabilidad 
resultante se ha calculado sobre la superficie real de la Unidad, de acuerdo con estudio topográfico 
del ámbito. 
Así los datos comparados de la Ficha del Planeamiento y del Plan de Reforma Interior son: 
 
  

PLAN GENERAL PLAN DE REFORMA INTERIOR DE MEJORA 
 
SUELO EDIFICABLE 

 
3.000,00 M2 2.511,87 M2

 
Nº MÁXIMO DE VIVIENDAS 

 
130 VIVIENDAS 

NO  SE  ESTABLECE  SEGÚN  LEGIALACIÓN 
VIGENTE 

 
Nº MÁXIMO DE VIVIENDAS/Ha 

 
205 VIV/HA NO  SE  ESTABLECE  SEGÚN  LEGISLACIÓN 

VIGENTE

 
EDIFICABILIDAD NETA

 
20.189,00 M2 19.972 M2

 
SUPERFICIE TOTAL 

 
6369,00 M2 6.300,29 M2

 
SUPERFICIE VIALES 

 
934,00 M2 703,94 M2

 
SUPERFICIE ZONA VERDE 

 
2.435,00 M2 2.511,87 M2

 
SUPERFICIE DOTACIONAL 

 
0 M2 577,34 M2

 
SUPERFICIE SOLARES

 
3.000 M2 2.507,14 M2

 
Se establece normativa especifica con el fin de regular diversos aspectos que justifican la mejora 
pretendida, consistentes básicamente en : 
Se definen alineaciones obligatorias en las distintas plantas así como ocupaciones especificas 
por planta. 
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Se matiza para algunas zonas la ordenanza ZU2 para lograr los objetivos de ordenación y edificación 
marcados incluyendo composición de fachadas, prohibición de cubiertas inclinadas y por tanto del 
uso bajo cubierta , prohibición de áticos y sobre áticos...entre otros. 
Se considera adecuada la reforma pretendida y la documentación que la describe.Sin embargo, cabe 
señalar que , en caso de resultar adjudicataria esta propuesta, se deberá aportarjustificación de 
tratamiento de medianeras que, como resultado de la reforma pudieran quedar vistas. 
Además , en este caso, se aportará un plano descriptivo de todas las determinaciones con carácter 
normativo, a efectos de dar claridad al documento. 
Cabe señalar que, de acuerdo con el artículo 94 de la LUV 
“4. La modificación que conlleve diferente calificación o uso urbanístico de las zonas verdes o 
espacios libres requerirá previo informe favorable del Consell Jurídic Consultiu de la Comunitat 
Valenciana.” 
Por lo que, de ser adjudicada esta alternativa, debe obtenerse este informe. 
Respecto a estas zonas verdes, deberá justificarse el cumplimiento del art 6.108 del PGOU respecto 
a los porcentajes de zonas verdes y acceso de vehículos de emergencia. 
Respecto al aparcamiento planteado cabe decir: 
El aspirante a urbanizador , plantea a la administración la adquisición de subsuelo público para dotar 
de plazas de aparcamiento al conjunto de edificaciones incluidas en el ámbito. 
Se desprende de los planos aportados que, una parte del aparcamiento podría ser destinado a 
aparcamiento público, de acuerdo con el urbanizador, si es que no estuviera la administración 
interesada en vender el subsuelo, se compromete a gestionarlo en régimen de concesión. 
De hecho se deduce de la documentación presentada que se destinarían aproximadamente 183 
plazas a dotar de las mismas a las edificaciones privadas y 124 a plazas públicas. 
En este caso, estaría justificada la situación de las rampas de aparcamiento en los espacios 
públicos. En caso de destinarse todo el aparcamiento al uso privado, si bien su situación podría 
justificarse por dotar de plazas de aparcamiento a diversas edificaciones, sería conveniente su 
tratamiento como espacio privado dentro del Plan de Reforma Interior y descontarse de las zonas 
públicas o disponerse los accesos en parcelas privadas. 
En cualquier caso deberá justificarse el posible acceso de vehículos de emergencia a las zonas 
verdes. 
Respecto al proyecto de urbanización: 
Respecto a la documentación: 
Con carácter general se ajusta a la determinada por el ROGTU, sin embargo, en caso de resultar 
adjudicada esta alternativa, debería completarse con : 
-Cálculos justificativos de las redes y de conexiones. 
-Informes de las compañías que no obren en el expediente. 
-Justificación del cumplimiento de la normativa de accesibilidad. 
-Perfiles longitudinales. 
-Justificación del cumplimiento de las condiciones del Código técnico respecto a las bocas de 
incendio. 
Respecto al contenido del proyecto: 
No se justifica el cumplimiento del art.6.108 respecto al porcentaje de especies vegetales en la zona 
verde. Aparentemente no se cumple que el 50% de la superficie de la zona verde este ocupado por 
estas. 
De acuerdo con los informes emitidos por el ingeniero de obras públicas y el arquitecto técnico al 
servicio de este Ayuntamiento: 
-Respecto a la red de pluviales; No se valoran suficientes los imbornales repartidos en las plazas 
interiores (la plaza resultante en el edificio dotacional no dispone de ningún imbornal). 
Plantea tres tramos de pluviales que vierten sobre red unitaria, en tres conexiones. Debería 
plantearse una red troncal por la plaza expedita (no tres redes, con mayor afección a zonas 
consolidadas), y prever la conexión a la futura red separativa a ejecutar por la Avda. Libertad. 
-Respecto a la red de saneamiento: Existe una red central por la plaza interior, pero las acometidas 
de los edificios en Avda. Libertad acometen directamente a la red existente. 
Debería unificarse todo el servicio como una red, ubicada en la plaza expedita, realizándose una sola 
conexión a servicio existente. Esto minimizaría molestias, y se coordinaría mejor con las futuras 
obras planteadas en Avda. Libertad. 
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A falta de cálculos justificativos la conexión a la calle punte puede dar problemas si las conducciones 
generales entran en carga. 
-Respecto a la red de suministro de aguas pluviales: Se acoge al informe de Aigües de Vinaròs, pero 
se ha planteado el abastecimiento sobre terreno con servicios existentes (acera de Avda. Libertad). 
La ejecución y mantenimiento resultaría mejor si dicha red se plantea por la plaza expedita de 
servicios. 
-Respecto a la red de alumbrado público: La tipología de farola pertenece a las usadas por la 
Corporación, pero debe incluirse un estudio lumínico. El cuadro de alumbrado se plantea en la plaza, 
debiéndose plantear como el CT, embebido en fachada. 
-Respecto a la red eléctrica: Se contemplan 3 CT´s, aunque no se justifican con informe de Iberdrola. 
En todo caso, todos los cuadros se disponen en fachada de Avda. Libertad, a partir de los cuales se 
distribuye la BT atravesando tanto parcelas privadas como plaza pública. Esta red debe realizarse 
ordenadamente por la plaza expedita, ubicando cada cuadro en larespectiva parcela. 
-Respecto a las redes de telefónica y Ono: Se ha planteado la red de telefónica y de Ono. –En todo 
caso, estas redes deben organizarse de forma más unificada (se plantean varios tramos separados), 
usando en la medida de lo posible el terreno expedito de la plaza central: en la propuesta se instalan 
muchos de estos servicios por la acera de Avda Libertad, que dispone de servicios existentes y paso 
peatonal en uso. 
-Los pavimentos son de adecuada calidad, y la superficie peatonal que se dispone es mayor y de 
mejores accesos, al plantearse las entradas por los porches. Se completa el conjunto de la 
pavimentación, actuando también en la acera de Avda. Libertad. En todo caso, debe solucionarse los 
accesos y maniobrabilidad de las plazas centrales para vehículos de emergencia. Esto presenta un 
problema de espacio especialmente agravado ante la presencia de las entradas de aparcamiento 
subterráneo. 
-Mobiliario urbano:Se especifican bien las tipologías, resultando de buenas calidades. Incluye 
instalación de contenedores enterrados, pero no se especifica el número a colocar. En todo caso, los 
contenedores presentan un problema de espacio (ubicación por sus dimensiones, y acceso para su 
carga-descarga) que no queda resuelto. 
-No existe previsión de Gas, debiéndose pedir informe de compañía, y tenerse en cuenta como un 
servicio a instalar. 
-Plantean partida de Control de Calidad y Seguridad y Salud en mediciones. 
Respecto al resto de documentación aportada: 
-Se justifica el 27,62% de la propiedad del suelo pero no la agrupación de interes urbanístico. 
-Se proponen los siguientes plazos de desarrollo: 
Plazos de Urbanización : Plazo máximo de 36 meses desde su inicio , es decir , dentro de los tres 
meses siguientes a la aprobación definitiva del proyecto de Reparcelación , debiendo acreditarse 
dicho inicio mediante acta de replanteo suscrita por la dirección de las obras y un técnico municipal. 
A restos efectos el Urbanizador deberá acreditar , en el acta de replanteo , el plago a los 
acreedores.... 
Plazo de edificación: El proponente a urbanizador, sin perjuicio del plazo legal de 4 años establecido 
por la ley , se compromete a ejecutar las obras de edificación sobre los terrenos de los que tengan 
disponibilidad en un plazo inferior al general de 2 años desde la recepción provisional de las obras 
de urbanización por parte del Ayuntamiento. 
( Para el resto de plazos no especificados se consideran los establecidos por el Reglamento) 
-Enunciado de otros objetivos complementarios del programa: 
El proponente ha previsto en la presente alternativa ejecutara su cargo y coste una obra social 
consistente en un equipamiento publico destinado a usos culturales ( Sala de Exposiciones ) que 
dará servicio a todos lo ciudadanos y potenciara el valor de las parcelas que lo circundan. 
Compromiso de edificación en menor plazo. Previa garantía legalmente establecida referente a la 
simultaneidad de las obras. 
Se compromete el urbanizador a aumentar su participación individual en la generación de VPO sobre 
con la mínima establecida un 8% mas del aprovechamiento que se le adjudique en pago 
d ejecución de la urbanización. 
-Aporta también el urbanizador justificación del control de calidad a ejecutar en la obra. Medias 
medioambientales: 
-Contenedores soterrados 
-Iluminación con pantallas reflectoras y con iluminación hacia abajo e interruptores fotovoltaicos. 
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-Accesibilidad 
-Juegos infantiles con maderas con sello FSC. 
-Inventario de construcciones plantaciones e instalaciones cuya demolición o destrucción exija la 
urbanización. Se hace una estimación de las valoraciones de las construcciones a demoler. 
-Estimación preliminar de Gastos Variables: 
Informe arqueológico: 1500 € 
Informe paisajístico: 1500€ 
No se refleja una estimación de obras que se pudieran derivar de dichos informes por 
desconocimiento de las mismas. 
Sea cual sea la alternativa que se adjudique se tendrá en cuenta: 
-Los documentos deberán aportarse debidamente firmados y visados por el colegio profesional 
correspondiente. 
-La documentación se deberá a portar en soporte infomrático. 
-De conformidad con el art. 62.1 de la Ley 4/98 del Patrimonio Cultural con antelación a la ejecución 
de las obras de aportarse estudio previo de los efectos que estas pudieran ocasionar en el 
patrimonio cultural para su remisión a la Conselleria competente en la materia e informe 
correspondiente. 
-En cualquier caso se deberán respetar las recomendaciones generales dadas desde la 
Concejalías de Medio Ambiente y Servicios para la selección de especies y configuración de las 
zonas de juegos. 
-La posible ejecución del aparcamiento público conllevará la aportación de proyecto de edificación 
del mismo con detalles suficientes sobre el diseño de rampas, accesos peatonales etc... así como 
proyecto de actividad del mismo. Deberá establecerse a cota –1,00m de la rasante del terreno. 
-La señalización deberá contar con informe favorable de la policía local 
-Como resultado de la reparcelación no deberán quedar restos de parcela inedificables lindantes 
fuera del ámbito de actuación 
-Se deberá aportar documento que refleje las parcelas que, en cumplimiento de las legislación 
urbanística deban quedar sujetas a algún régimen de protección pública. 
-El ámbito quedará sujeto al pago del canon correspondiente de conexión a la infraestructura general 
de pluviales que se prevé ejecutar en la aveda Libertad. 
-Se deberán coordinarlas obras a ejecutar con las previstas en el SUR 17 para que el proyecto sea 
completo y los servicios queden bien conectados. 
-De acuerdo con el informe de l arquitecto técnico al servicio de este Ayuntamiento si no es posible la 
justificación de suficiencia de las redes a las que se pretende conectar la actuación debería: 
Redelimitarse la U.E. 2 R12 con el fin de incluir los inmuebles nº 51 y 53 de la calle Puente con el fin 
de crear un acceso a la plaza a través de los mismos, y bien a través de espacio libre o porche en 
bajos de la manzana proyectada. 
Diseñar la plaza interior en forma de plano inclinado siguiendo las cotas que marcan las calles 
Puente y Virgen, permitiendo así en el futuro una correcta integración de los inmuebles colindantes. 
Realizar la conexión de alcantarillado y de aguas residuales a través del acceso propuesto, con 
gravedad garantizada, el de residuales de diámetro 400 mm. hasta la confluencia de la calle 
Puente con la calle Virgen y el de pluviales con diámetro 600 mm. hasta la plaza Tres Reyes. 
En todo caso la manzana que limita a la Avda. de la Llibertat puede acceder al alcantarillado de 
forma directa a las redes existentes en dichas vías. 
 
A LA VISTA DE TODO LO ANTERIOR DE PROPONE LA SIGUIENTE PUNTUACIÓN DE LA 
PROPUESTAS: 
 
-Considerando que la mercantil Mecano del Mediterráneo, s.l., de acuerdo ocn las Bases de 
programación parte de la puntuación mínima en los conceptos referidos al planeamiento por haberse 
ajustado al Plan General y la mercantil Promociones La Siesta , s.l. obtendrá mayor o menor 
puntuación según dicha la ordenación planteada sea realmente una mejora o no respecto a la del 
Plan General. 
Considerando que , a la vista del documento se considera que efectivamente la propuesta de 
reordenación aportada por Promociones La Siesta, S.L. mejora la prevista por el POGU. 
-Teniendo en cuenta que , si bien la mercantil mecano propone una mejor distribución de las redes 
de instalaciones, la mercantil Promociones La Siesta, s.l., propone mejores calidades y mayor ajuste 
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a los criterios establecidos en las Bases Particulares, previendo entre otros la instalación de 
contenedores soterrados en el ámbito. 
-Viendo el resto de compromisos propuestos en las alternativas técnicas, respecto a plazos, 
contorles de claidad, compromisos adicionales etc.... 
 
SE PROPONE LA SIGUIENTE PUNTUACIÓN DE LAS ALTERNATIVAS: 
 
Propuesta de Mecano del Mediterráneo , S.L. 
 
Tal y como se ha especificado, en el caso de la mercantil Mecano del Mediterráneo, S.L. , puesto 
que desarrollan directamente las previsiones del PGOU, esta parte de la puntuación mínima para 
aceptar la figura de planeamiento siendo esta de 47,25 puntos. 
 
El resto de criterios de adjudicación se valoran de la siguiente forma: 
 

Criterios de adjudicación Po

nderación 
Umbrales mínimos de 
puntuación 

Puntuación máxima

 

Cumplimiento     de     los     criterios     y    objetivos 
urbanísticos y territoriales señalados en las Bases 
Particulares de programación: 

 
−          Calidad  técnica  de  las  resoluciones 

propuestas para la urbanización. 

3,5 
  

Hasta un máximo de
4.5 puntos. 

Viviendas sometidas a algún régimen de protección 
que se comprometa a promover el Urbanizador 0 

 Hasta un máximo de
9 puntos 

 

Plazo de ejecución del Programa de actuación. 1,5 
 Hasta un máximo de

2 puntos 
 

Compromiso    de    edificación    simultánea    a    la 
urbanización  por  encima  del  mínimo  legalmente 
exigible. 

0 
 Hasta un máximo de

2 puntos 

 

Medios para el control de la calidad: 1 
 Hasta un máximo de

2 puntos 
 

Compromisos adicionales 1 
 Hasta un máximo de

3 puntos 
 

Inversión en Programas de restauración paisajística 
o   de   imagen   urbana   dentro   del   ámbito   del 
Programa. 

0 
 Hasta un máximo de

4.5 puntos 

 
El resultado de la puntuación de la Alternativa Técnica es así de 54,25puntos. Superada la 
puntuación mínima de 47,25 puntos en los criterios correspondientes Cumplimiento de los criterios y 
objetivos urbanísticos y territoriales respecto a las figuras de planeamiento señalados en las Bases 
Particulares de programación: El aspirante puede optar a la adjudicación del programa, que en su 
caso estará condicionada al cumplimiento de las condiciones determinadas en el presente informe y 
debiendo aportar, a tal fin, texto refundido. 
 
Propuesta de Promociones Residencial La Sienta, S.L.: 
 

Presenta alternativa de ordenación que debe ser valorada y superar los 47, 25 puntos para poder 
aspirar a la adjudicación del programa: 
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Criterios de adjudicación Ponderació

n 
Umbrales mínimos de 
puntuación 

Puntuación máxima

 

Cumplimiento     de     los     criterios     y     objetivos    
Hasta un máximo de

 
urbanísticos y territoriales señalados en las Bases
Particulares de programación: 

 

−          Mejor   estructuración   de   dotaciones 
públicas y de espacios libres. 

 

−          Calidad   técnica   de   la   ordenación 
propuesta 

9 
 
40 

 63 puntos 
 
Hasta un máximo de
18 puntos 

 
Hasta un máximo de
45 puntos 

 
La selección de la oferta que se considere más conveniente se realizará entre las propuestas 
aceptadas según los siguientes criterios: 

 
Criterios de adjudicación Ponderació

n 
Umbrales mínimos de 
puntuación 

Puntuación máxima

 

Cumplimiento     de     los     criterios     y    objetivos
urbanísticos y territoriales señalados en las Bases 
Particulares de programación: 

 
−          Calidad  técnica  de  las  resoluciones 

propuestas para la urbanización. 

4 
  

Hasta un máximo de
4.5 puntos. 

Viviendas sometidas a algún régimen de protección
que se comprometa a promover el Urbanizador 3 

 Hasta un máximo de
9 puntos 

 

Plazo de ejecución del Programa de actuación. 0 
 Hasta un máximo de

2 puntos 
 

Compromiso    de    edificación    simultánea    a    la 
urbanización  por  encima  del  mínimo  legalmente 
exigible. 

1 
 Hasta un máximo de

2 puntos 

 

Medios para el control de la calidad: 1 
 Hasta un máximo de

2 puntos 
 

Compromisos adicionales 3 
 Hasta un máximo de

3 puntos 
 

Inversión en Programas de restauración paisajística 
o   de   imagen   urbana   dentro   del   ámbito   del 
Programa. 

0 
 Hasta un máximo de

4.5 puntos 

 
El resultado de la puntuación de la Alternativa Técnica es así de 61puntos. Superada la puntuación 
mínima de 47,25 puntos en los criterios correspondientes Cumplimiento de los criterios y objetivos 
urbanísticos y territoriales respecto a las figuras de planeamiento señalados en las Bases 
Particulares de programación: El aspirante puede optar a la  adjudicación del programa, que en su 
caso estará condicionada al cumplimiento de las condiciones determinadas en el presente informe y 
debiendo aportar, a tal fin, texto refundido. 
Es lo que informo a los efectos oportunos” 
Seguidos los trámites previstos legalmente y de conformidad con lo informado, 
RESUELVO 
Fijar la puntuación a las Alternativas Técnicas presentadas, conforme el Informe trascrito: 
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Promociones Residencial La Sienta, S.L. 
El resultado de la puntuación de la Alternativa Técnica es así de 61puntos. Superada la puntuación 
mínima de 47,25 puntos en los criterios correspondientes Cumplimiento de los criterios y objetivos 
urbanísticos y territoriales respecto a las figuras de planeamiento señalados en las Bases 
Particulares de programación: El aspirante puede optar a la adjudicación del programa, que en su 
caso estará condicionada al cumplimiento de las condiciones determinadas en el presente informe y 
debiendo aportar, a tal fin, texto refundido. 
 
Propuesta de Mecano del Mediterráneo , S.L. 
El resultado de la puntuación de la Alternativa Técnica es así de 54,25puntos. Superada la 
puntuación mínima de 47,25 puntos en los criterios correspondientes Cumplimiento de los criterios y 
objetivos urbanísticos y territoriales respecto a las figuras de planeamiento señalados en las Bases 
Particulares de programación: El aspirante puede optar a la adjudicación del programa, que en su 
caso estará condicionada al cumplimiento de las condiciones determinadas en el presente informe y 
debiendo aportar, a tal fin, texto refundido. 
El alcalde” 
 
Quinto. Convocada la apertura de proposición jurídico económica, y celebrada la misma según acta 
de apertura que consta en el expediente, se solicitan con arreglo a la LUV y ROGTU los informes 
relativo al estudio y puntuación de la proposición jurídico económica presentada. 
Siendo el resultado de la puntuación en base a los criterios de adjudicación establecidos por las 
bases particulares los siguientes, teniendo en consideración que la propuesta presentada por la 
mercantil MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL, establece unas cargas de urbanización por encima 
del máximo permitido en las citadas bases de programación , las cuales se fijaban en 573.210 euros. 
Sexto. En fecha 11.04.08, tiene entrada escrito presentado por MECANO DEL EDITERRANEO SL, 
alegando a la proposición jurídico económica del Programa de Actuación Integrada de la UE2R12, 
solicitando que la plica económica de LA SIESTA SL, sea considerada como una baja temeraria y se 
invalide para su puntuación, por poner en grave peligro el correcto desarrollo de la sobras de 
urbanización, conexión de redes y entrega de las obras. 
Al respecto cabe Informar, que el trámite de alegaciones del que hace uso la mercantil MECANO 
DEL MEDITERRÁNEO SL, es totalmente improcedente, dado que de conformidad con la LUV y 
ROTUV, en particular el art.137 de la LUV ( Art. 319 del RGTUV,) 
 
“Adjudicación y aprobación del Programa de actuación integrada . 
1. Concluidas las actuaciones señaladas en el artículo anterior, y después de la emisión de los 
informes técnicos por los servicios municipales, por el órgano competente del ayuntamiento se 
procederá a redactar la propuesta de adjudicación del Programa de actuación integrada, incluyendo 
la ponderación de los criterios de adjudicación para cada proposición presentada, y será elevada al 
pleno para su aprobación. “ 
Las actuaciones anteriores a las que alude el citado precepto legal, no prevén el trámite de 
alegaciones a las propuestas económicas presentadas, a saber: 
“ Actuaciones previas a la adjudicación del programa de actuación integrada . 
1. Concluido el plazo de presentación de proposiciones, por el ayuntamiento se procederá a la 
calificación de los documentos presentados por los concursantes en el sobre que especifica el 
artículo 133.1, pudiendo pedir de cada licitador la corrección de aquellos defectos u omisiones que 
sean enmendables, en un plazo improrrogable de tres días. 
2. Una vez calificada la documentación y corregidos, si procede, los errores detectados, se 
procederá a constatar para cada licitador la concurrencia de los criterios de selección por  medio del 
examen de la documentación acreditativa exigida en las bases reguladoras, teniendo que 
pronunciarse motivadamente acerca de la admisión o inadmisión de cada uno de los concursantes. 
3. Se procederá a continuación a la obertura, en acto público, de las propuestas de programa 
presentadas por cada concursante, que serán sometidas a examen de los servicios técnicos 
municipales para la emisión del oportuno informe. El secretario de la corporación local alzará acta de 
obertura de plicas, dando fe sobre la legalidad de las actuaciones practicadas. 
.............................................” 
Por otro lado y sin perjuicio de la improcedencia del trámite, respecto de lo manifestado por la 
mercantil MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL, sobre la consideración de “ baja temeraria “ de la 
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plica económica de la SIESTA SL, dicho importe se ajusta al precio máximo de licitación que se 
estableció en las bases particulares de programación, por lo que en ningún momento cabe hablar de 
baja temeraria, dado que no se ha hecho baja alguna respecto del presupuesto máximo previsto por 
el Ayuntamiento. 
Séptimo. En fecha 11.04.08, reg. de entrada nº 005820, tiene entrada escrito de la mercantil 
MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL interponiendo recurso de reposición contra la resolución de la 
alcaldía sobre puntuación de la alternativa técnica, al respecto la Técnico que suscribió la propuesta 
de puntuación, se mantiene en los mismos criterios que sirvieron de base para dictar la resolución, 
no habiendo lugar a la estimación del recurso presentado. 
Octavo. Informadas las cuestiones anteriores se procede al estudio de las propuestas económicas 
presentadas, sobre la base del Informe efectuado: 
 
MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL 

 
Criterios de adjudicación Puntuación Umbrales 

mínimos de 
puntuación 

Puntuación 

máxima 

Menor  proporción  de  solares  o  aprovechamientos  que  deban  ser 
puestos a disposición del urbanización por medio de reparcelación
forzosa como retribución a cuenta de terceros con los que no tenga 
contrato  suficiente,  y  mayor  proporción  de  terrenos  propios  o  de
asociados que deban quedar afectos con garantía real inscrita en el

14,34 
 

24 

 
Registro  de  la  Propiedad  al  cumplimiento  de  las  obligaciones 
especiales de edificación derivadas de la aprobación del Programa. 
Coeficiente de cambio a efectos de pago en terrenos ( art. 127.2.f) 
Ley Urbanística Valenciana. 

   

 

Importe de las cargas de urbanización (euros/m2 edificabilidad) 2,24 
 

14 
Condiciones de financiación de las cargas del Programa

0
 

2

 
Total de puntuación:..........................................   16,58 puntos 

 
RESIDENCIAL LA SIESTA SL 

 
 

Criterios de adjudicación Puntuación Umbrales 
mínimos de 
puntuación 

Puntuación 

máxima 

Menor proporción de solares o aprovechamientos que deban ser 
puestos a disposición del urbanización por medio de reparcelación 
forzosa como retribución a cuenta de terceros con los que no tenga 
contrato suficiente, y mayor proporción de terrenos propios o de 
asociados que deban quedar afectos con garantía real inscrita en el 
Registro de la Propiedad al cumplimiento de las obligaciones 
especiales de edificación derivadas de la aprobación del Programa. 
Coeficiente de cambio a efectos de pago en terrenos ( art. 127.2.f) 
Ley Urbanística Valenciana. 

16,21 
 

24 

 

Importe de las cargas de urbanización (euros/m2 edificabilidad) 7 
 

14 
Condiciones de financiación de las cargas del Programa

0
 

2

 
Total de puntuación:.......................................... 23,21 puntos 
TOTAL DE PUNTUACIÓN DE LA MERCANTIL RESIDENCIAL LA SIESTA: 84,21 puntos. 
- De la propuesta técnica.................................................................61 puntos 
- De la propuesta económica......................................................... 23,21 puntos 
TOTAL DE PUNTUACIÓN DE LA MERCANTIL MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL: 70,83 puntos. 
- De la propuesta técnica..........................................................................54,25 puntos 
- De la propuesta económica..................................................................16,58 puntos 
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Visto lo expuesto y seguidos los trámites previstos en la LUV y ROGTU para la aprobación, las 
Técnicos que suscriben emiten la siguiente 
 
PROPUESTA DE ACUERDO 
(...)” 
*** 
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea d’Infraestructures de data 4 d’octubre de 2011. 
Atesa la proposta de l’Alcaldia de data 26 de setembre de 2011, que literalment diu: 
 
“PROPUESTA DE LA ALCALDÍA 
Dada cuenta de sentencia recaída en el ámbito de programación de la UE2R12, en particular contra 
el acuerdo de aprobación y adjudicación del programa a la mercantil Promociones Residencial la 
siesta SL. Y del Informe emitido al respecto por la técnico de administración gral- urbanismo, cuyo 
tenor literal es el que sigue: 
INFORMA 
Antecedentes 
Primero. El Pleno de la Corporación en sesión celebrada el día 9 de enero de 2.007, aprobó las 
bases de programación de la unidad de ejecución UE2R12. 
Segundo. En fecha 26.04.07 reg. de entrada 6.735, tiene entrada en el Ayuntamiento instancia de la 
mercantil MECANO DEL MEDITERRANEO SL, a los efectos de participar en el concurso para la 
selección de agente urbanizador para el desarrollo del Programa de Actuación Integrada de la 
unidad de ejecución residencial nº12.( UE2R12), aportando la siguiente documentación, contenida 
en sobres cerrados y sellados: 
Sobre A: Alternativa Técnica 
Sobre B :Documentación 
Tercero. En fecha 27.04.07 reg. de entrada 6.796, tiene entrada en el Ayuntamiento instancia de la 
mercantil PROMOCIONES RESIDENCIAL LA SIESTA SL, a los efectos de participar en el concurso 
para la selección de agente urbanizador para el desarrollo del Programa de Actuación Integrada de 
la unidad de ejecución residencial nº12.( UE2R12), aportando la siguiente documentación, contenida 
en sobres cerrados y sellados: 
Sobre A: Alternativa Técnica 
Sobre B :Documentación 
Cuarto. De conformidad con lo dispuesto en el art .315 del Reglamento de Ordenación y Gestión 
Territorial y urbanística Valenciana ( ROGTUV) en relación con el art. 136 de la Ley Urbanística 
Valenciana( LUV), los servicios técnicos procedieron a la emisión del oportuno Informe sobre la 
valoración y puntuación de las alternativas presentadas, con arreglo a las bases particulares 
aprobadas, siendo el resultado de las mismas el siguiente: 
 
“Promociones Residencial La Sienta, S.L. 
El resultado de la puntuación de la Alternativa Técnica es así de 61puntos. Superada la puntuación 
mínima de 47,25 puntos en los criterios correspondientes Cumplimiento de los criterios y objetivos 
urbanísticos y territoriales respecto a las figuras de planeamiento señalados en las Bases 
Particulares de programación: El aspirante puede optar a la adjudicación del programa, que en su 
caso estará condicionada al cumplimiento de las condiciones determinadas en el presente informe y 
debiendo aportar, a tal fin, texto refundido. 
 
Propuesta de Mecano del Mediterráneo , S.L. 
El resultado de la puntuación de la Alternativa Técnica es así de 54,25puntos. Superada la 
puntuación mínima de 47,25 puntos en los criterios correspondientes Cumplimiento de los criterios y 
objetivos urbanísticos y territoriales respecto a las figuras de planeamiento señalados en las Bases 
Particulares de programación: El aspirante puede optar a la adjudicación del programa, que en su 
caso estará condicionada al cumplimiento de las condiciones determinadas en el presente informe y 
debiendo aportar, a tal fin, texto refundido.” 
Quinto. Convocada la apertura de proposición jurídico económica, y celebrada la misma según acta 
de apertura que consta en el expediente, se solicitan con arreglo a la LUV y ROGTU los informes 
relativo al estudio y puntuación de la proposición jurídico económica presentada. Siendo el resultado 
de la puntuación en base a los criterios de adjudicación establecidos por las bases particulares los 
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siguientes, teniendo en consideración que la propuesta presentada por la mercantil MECANO DEL 
MEDITERRÁNEO SL, establece unas cargas de urbanización por encima del máximo permitido en 
las citadas bases de programación , las cuales se fijaban en 573.210 euros. 
 

Criterios de adjudicación Puntuación Umbrales 
mínimos de 
puntuación 

Puntuación 

máxima 

Menor proporción de solares o aprovechamientos 
que deban ser puestos a disposición del 
urbanización por medio de reparcelación forzosa 
como retribución a cuenta de terceros con los que 
no tenga contrato suficiente, y mayor proporción de
terrenos propios o de asociados que deban quedar
afectos con garantía real inscrita en el Registro de
la Propiedad al cumplimiento de las obligaciones 
especiales de edificación derivadas de la
aprobación del Programa. 
Coeficiente de cambio a efectos de pago en 
terrenos ( art. 127.2.f) Ley Urbanística Valenciana.

14,34 
  

24 

 

Importe de las cargas de urbanización (euros/m2 
edificabilidad) 2,24 

  
14 

Condiciones de financiación de las cargas del 
Programa 0

  
2

 
 

Total de puntuación:..........................................   16,58 puntos 
 

RESIDENCIAL LA SIESTA SL 
 

Criterios de adjudicación Puntuación Umbrales 
mínimos de 
puntuación 

Puntuación 

máxima 

 
Menor proporción de solares o aprovechamientos 
que deban ser puestos a disposición del 
urbanización por medio de reparcelación forzosa 
como retribución a cuenta de terceros con los que
no tenga contrato suficiente, y mayor proporción de
terrenos propios o de asociados que deban quedar
afectos con garantía real inscrita en el Registro de
la Propiedad al cumplimiento de las obligaciones 
especiales de edificación derivadas de la
aprobación del Programa. 
Coeficiente de cambio a efectos de pago en 
terrenos ( art. 127.2.f) Ley Urbanística Valenciana.

16,21 
  

24 

 

Importe de las cargas de urbanización (euros/m2 
edificabilidad) 7 

  
14 

Condiciones de financiación de las cargas del 
Programa 0

  
2

 
Total de puntuación:.......................................... 23,21 puntos 
TOTAL DE PUNTUACIÓN DE LA MERCANTIL RESIDENCIAL LA SIESTA: 84,21 puntos. 
- De la propuesta técnica.................................................................61 puntos 
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- De la propuesta económica......................................................... 23,21 puntos 
TOTAL DE PUNTUACIÓN DE LA MERCANTIL MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL: 70,83 
puntos. 
- De la propuesta técnica..........................................................................54,25 puntos 
- De la propuesta económica..................................................................16,58 puntos 
Quinto. El Pleno del Ayuntamiento a la vista de los informes emitido en sesión celebrada el día 26 de 
mayo de 2.008, adoptó el siguiente acuerdo: 
“Primero. Aprobar el programa de actuación integrada correspondiente a la unidad de ejecución en 
suelo urbano residencial UE2R12,por gestión indirecta, adjudicando la condición de urbanizador a la 
mercantil RESIDENCIAL LA SIESTA SL, por haber obtenido mayor puntuación tanto en la propuesta 
técnica como en la jurídico económica. 
Desestimando el recurso de reposición interpuesto por la mercantil MECANO DEL MEDITERRÁNEO 
SL así como las alegaciones presentadas contra la propuesta económica de la mercantil 
RESIDENCIAL LA SIESTA SL. 
Segundo. Remitir las actuaciones a la Conselleria de Territorio y Vivienda para que proceda a 
publicar y notificar con arreglo a lo dispuesto en el art. 137 de l a LUV. 
Tercero. En el plazo de un mes a partir de la notificación del acuerdo de aprobación y adjudicación, 
se procederá a la formalización en documento administrativo del contrato para el despliegue y 
ejecución del Programa de Actuación integrada. Con anterioridad el urbanizador tendrá que acreditar 
la constitución de la garantía definitiva. En la forma y cuantía establecidas en las Bases aprobadas. 
En el plazo de dos meses desde la notificación del acuerdo de aprobación, el urbanizador deberá 
presentar los textos refundidos de acuerdo con las consideraciones contenidas en el informe técnico. 
Así mismo deberá aportar en soporte digital la documentación técnica aprobada. 
Cuarto. El acuerdo de aprobación y adjudicación, después de cumplir los trámites señalados en los 
apartados anteriores, se notificará a los que consten como interesados en las actuaciones, sin 
perjuicio de la comunicación que se indica en el artículo 166 de la presente ley, y, en todo caso, a los 
que hubieran participado en el concurso. Se insertará, así mismo, un anuncio en los diarios oficiales 
señalados en el artículo 132 dando cuenta de dicha adjudicación y aprobación. “ 
Sexto. Contra el referido acuerdo la mercantil MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL, interpuso 
contencioso administrativo, habiendo recaído sentencia( nº 1915 del TSCV, Sala de lo contencioso 
administrativo sección primera) de la cual se dio cuenta en la Junta Local de Gobierno del día 9 de 
septiembre de 2.011. 
Leída la sentencia RESULTA: 
1º. Que conforme dicta el fundamento de derecho quinto, cuyo tenor literal es el que sigue. “ Sobre la 
falta de motivación de la puntuación otorgada a la codemandada que aduce la demandante, esta 
Sala considera que carece de fundamento. El acuerdo está debidamente motivado , ya que 
transcribe el contenido del informe técnico-jurídico emitido sobre las dos alternativas propuestas. En 
dicho informe, y en ela curedo previo de 13-03-2008, consta con detalle la puntuación que se asigna 
al respecto de las dos proposiciones a cada uno de los criterios de adjudicación establecidos en las 
bases particulares ..)” 
El acuerdo adoptado no deviene nulo por falta de motivación del mismo. 
2º. Establece la Sentencia que la falta de dictamen del Consejo Jurídico Consultivo, en el momento 
de adoptar el acuerdo de aprobación y adjudicación, hace que el referido acuerdo se declare por la 
Sala nulo. 
Al respecto cabe Informar que efectivamente en el momento de adoptar el acuerdo de aprobación y 
adjudicación el dictamen preceptivo del Consejo Jurídico consultivo, no se había obtenido , este 
recayó con posterioridad a la adopción del acuerdo, por lo que lo procedente sería retroceder el 
expediente administrativo al momento de la propuesta de acuerdo y elevarla de nuevo el pleno de la 
Corporación dado que conforme el fundamento de derecho quinto trascrito el acuerdo está 
debidamente motivado. 
En Vinaròs a 26 de septiembre de 2.011 
La técnico de adm. gral. urbanismo 
M. Carmen Redó” 
La alcaldía eleva a dictamen de la Comisión informativa de urbanismo, la siguiente 
 
PROPUESTA DE ACUERDO: 
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Primero. Aprobar el programa de actuación integrada correspondiente a la unidad de ejecución en 
suelo urbano residencial UE2R12,por gestión indirecta, adjudicando la condición de urbanizador a la 
mercantil RESIDENCIAL LA SIESTA SL, por haber obtenido mayor puntuación tanto en la propuesta 
técnica como en la jurídico económica. Desestimando el recurso de reposición interpuesto por la 
mercantil MECANO DEL MEDITERRÁNEO SL así como las alegaciones presentadas contra la 
propuesta económica de la mercantil RESIDENCIAL LA SIESTA SL. 
 
Segundo. Remitir las actuaciones a la Conselleria de Territorio y Vivienda para que proceda a 
publicar y notificar con arreglo a lo dispuesto en el art. 137 de l a LUV. 
 
Tercero. En el plazo de un mes a partir de la notificación del acuerdo de aprobación y adjudicación, 
se procederá a la formalización en documento administrativo del contrato para el despliegue y 
ejecución del Programa de Actuación integrada. Con anterioridad el urbanizador tendrá que acreditar 
la constitución de la garantía definitiva. En la forma y cuantía establecidas en las Bases aprobadas. 
En el plazo de dos meses desde la notificación del acuerdo de aprobación, el urbanizador deberá 
presentar los textos refundidos de acuerdo con las consideraciones contenidas en el informe técnico. 
Así mismo deberá aportar en soporte digital la documentación técnica aprobada. 
 
Cuarto. El acuerdo de aprobación y adjudicación, después de cumplir los trámites señalados en los 
apartados anteriores, se notificará a los que consten como interesados en las actuaciones, sin 
perjuicio de la comunicación que se indica en el artículo 166 de la presente ley, y, en todo caso, a los 
que hubieran participado en el concurso. Se insertará, así mismo, un anuncio en los diarios oficiales 
señalados en el artículo 132 dando cuenta de dicha adjudicación y aprobación.” 
 
El Sr. Fontanet demana que el punt siga retirat per tal d’incorporar l’informe de la Conselleria de 
Cultura. El Sr. alcalde manifesta que l’adjudicació queda condicionada a l’aportació d’aquest informe 
de la Conselleria amb posterioritat i amb caràcter previ a l’execució de les obres, ja que l’informe de 
l’arquitecta municipal i la TAG d’Urbanisme que consta a l’expedient disposa el següent: 
 
“-De conformidad con el art. 62.1 de la Ley 4/98 del Patrimonio Cultural con antelación a la ejecución 
de las obras de aportarse estudio previo de los efectos que estas pudieran ocasionar en el 
patrimonio cultural para su remisión a la Conselleria competente en la materia e informe 
correspondiente.” 
 
El Sr. alcalde pregunta al secretari si l’expedient per a l’adjudicació està complet, el qual a la vista de 
l’informe jurídic i tècnic municipal assenyalat manifesta que sí. L’alcalde considera no retirar el punt 
de l’ordre del dia. 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria la proposta d’acord 
anterior, amb 17 vots a favor (10 vots PP, 6 vots PSPV-PSOE, i 1 vot PVI) i 3 vots en contra (2 vots 
BLOC i 1 vot ESQUERRA). 
 
 
9.- CESSIÓ DE TERRENYS AMB DESTINACIÓ A VIAL PÚBLIC A LA PARTIDA BOVERALS, 
CARRER X O SEPIONET, Nº 10.- 
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea d’Infraestructures de data 4 d’octubre de 2011, 
se sotmet a ratificació l’acta de cessió de terrenys amb destinació a vial públic a la Partida Boverals, 
hoy calle X o Sepionet nº 10 de data 12 d’abril de 2011: 
 
“ACTA DE CESION DE TERRENO CON DESTINO VIAL 
Reunidos en la casa consistorial, de una parte Yves Francis Malet con NIE Y-0999488-Z y Marie 
Louise Marin con NIE Y-0999496-E, y de otra Jorge Romeu Llorach, alcalde-presidente de esta 
corporación y en nombre y representación del Ayuntamiento. 
Los intervinientes, 
E X P O N E N 
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Primero.- Que Yves Francis Malet con NIE Y-0999488-Z y Marie Louise Marin con NIE Y- 0999496-E 
son propietarios de la finca registral nº 19.001, tomo 463, libro 166, folio 34 del Registro de la 
Propiedad de Vinarós. 
Según consta en la escritura de compraventa aportada por los cedentes, las circunstancias 
personales de estos son las siguientes: “mayores de edad, de nacionalidad francesa, casados en 
régimen de gananciales, vecinos de Francia, con domicilio en Le Regus, 11500 Brenac (Aude), con 
domicilio fiscal en España, Partida Boverals, calle X, nº 25.” 
Segundo.- Que de conformidad con las disposiciones de la LUV 16/2005, procede la transmisión al 
Ayuntamiento en pleno dominio y libre de cargas, gravámenes y arrendamientos de la titularidad 
dominical del terreno que a continuación se describe y que es objeto de cesión gratuita al 
Ayuntamiento. 
Reconocida la capacidad legal del interviniente en este acto y en cumplimiento de lo dispuesto en los 
citados preceptos legales, en su calidad de propietario de los terrenos descritos. 
CEDEN gratuitamente al Ayuntamiento de Vinaròs con destino a viales, quien es representado en 
este acto por Jorge Romeu Llorach. 
ACEPTA, la propiedad de los terrenos que a continuación se describen, aportándose croquis de 
emplazamiento que forma parte de la presente acta: 
DESCRIPCION DEL TERRENO CEDIDO 
CON DESTINO A VIAL PUBLICO 
“Porción de terreno de forma rectangular, ubicada en la partida Boverals, hoy calle X o Sepionet nº 
10, de dimensiones aproximadas 14.00 metros de longitud y 1.05 metros de anchura, lo que 
representa una superficie de 14.70 m2, y cuyos lindes son lo siguientes: 
Norte: Calle Boverals X o Sepionet 
Sur: Resto de finca de los que se segregan 
Este: Javier Chesa 
Oeste: calle Boverals X o Sepionet” 
• Datos registrales: Parte de la finca 19.001, tomo 463, libro 166 , folio 34. 
• Datos catastrales: Parte de la referencia 6745430BE8864N0001WL 
• De conformidad con lo dispuesto en el art. 5.5 apdo. 3 del P.G.M.O.U. “e) Cuando la división o 
segregación sea consecuencia de una reparcelación o de una cesión, ya sea forzosa o voluntaria, 
gratuita u onerosa, a la Administración para que destine el terreno resultante de la división al uso o 
servicio público al que se encuentra afecto” resulta innecesaria la expedición de la licencia de 
segregación. 
La presente acta de cesión para su validez y efectos oportunos quedará supeditada a la ratificación 
por el pleno de la aceptación de la misma.” 
 
Atés l’anterior, el Ple de l’Ajuntament, acorda aprovar, per unanimitat, la proposta anterior. 
 
 
10.- APROVACIÓ PROVISIONAL DEL REGLAMENT DE L’AGRUPACIÓ LOCAL DE 
VOLUNTARIS DE PROTECCIÓ CIVIL DE VINARÒS.-  
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Social de data 21 d’octubre de 2011. 
Atesa la proposta de la regidora de Governació de data 6 d’octubre de 2011: 
“PROPOSTA DE LA REGIDORIA DE GOVERNACIÓ 
Vinaròs, 6 d’octubre de 2011 
El Ple de l’Ajuntament de Vinaròs, en sessió ordinària de 10 d’octubre de 2000, va aprobar 
provisionalment el Reglament de l’Agrupació Local de Voluntaris de Protecció Civil de Vinaròs, 
el qual es va publicar íntegrament al Butlletí Oficial de la Província de Castellón núm. 158 de 30 
de desembre de 2000. 
Vista la Resolució de 21 de novembre de 2008 del Conseller de Governació per la que se publica la 
proposta de Reglament Municipal de les Agrupacions Locals de Voluntaris de Protecció Civil, 
publicada al DOGV núm. 5980 de 24 de març de 2009. 
Vista la voluntat d’aquesta Corporació d’aprovar un nou Reglament Municipal de la Agrupació Local 
de Voluntaris de Protecció Civil del Municipi de Vinaròs. 
PROPOSO al Ple de la Corporació l’adopció del següent acord 
Primer.- Aprovar provisionalment el nou Reglament Municipal de la Agrupació Local de Voluntaris de 
Protecció Civil del Municipi de Vinaròs. 
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Segon.- Sotmetre aquest Reglament a informació pública i audiència a les persones interessades 
per un termini de trenta dies amb la prèvia publicació del reglament al BOP i Tauler d’Edictes, per tal 
que puguen presentar reclamacions i suggeriments. 
Tercer.- En cas de no presentar-se reclamacions en termini s’entendrà definitivament adoptat l’acord 
fins aleshores provisional.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria la proposta d’acord 
anterior, amb 19 vots a favor (10 vots PP, 6 vots PSPV-PSOE, 2 vots BLOC i 1 vot ESQUERRA) i 1 
abstenció (PVI). 
 
 
11.- APROVACIÓ PROVISIONAL DEL REGLAMENT MUNICIPAL DEL SERVEI D’ARXIU DE 
L’AJUNTAMENT DE VINARÒS.-  
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Social de data 21 d’octubre de 2011. 
Atés l’informe de l’arxiver municipal de data 6 d’octubre de 2011. 
Atesa la proposta de la regidoria de Cultura de data 17 d’octubre de 2011, amb el vistiplau del 
secretari de la corporació: 
“PROPOSTA DEL REGIDOR DE CULTURA 
En relació a la proposta de Reglament Municipal del Servei d’Arxiu de l’Ajuntament de Vinaròs 
redactat pel Servei d’Arxiu Municipal. 
Vist l’informe tècnic emés per l’Arxiver Municipal emés en data de 6 d’octubre de 2011. 
Atesa la necessitat i conveniència de regular l’estructura, l’organització, les funcions i serveis de 
l’Arxiu Municipal davant els canvis legals, tecnològics, educatius, de gestió i de personal produïts en 
aquests últims anys, 
PROPOSO al Ple de la Corporació l’adopció del següent acord 
1.- Aprovar inicialment el Reglament Municipal del Servei d’Arxiu de l’Ajuntament de Vinaròs, 
2.- Sotmetre aquest Reglament a informació pública i audiència a les persones interessades per un 
termini de trenta dies amb la prèvia publicació del reglament al BOP i Tauler d’Edictes, per tal que 
puguen presentar reclamacions i suggeriments. 
3.- En cas de no presentar-se reclamacions en termini s’entendrà definitivament adoptat l’acord fins 
aleshores provisional.” 
Atés l’anterior, el Ple de l’Ajuntament, acorda aprovar, per unanimitat, la proposta anterior. 
 
 
12.- MODIFICACIÓ DELS ESTATUTS DE LA MANCOMUNITAT DE LA TAULA DEL SÉNIA AMB 
LA INCORPORACIÓ DEL MUNICIPI DE SANT JORDI.- 
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Social de data 21 d’octubre de 2011. 
Atesa la proposta de l’Alcaldia de data 20 d’octubre de 2011: 
“PROPOSTA DE L’ALCALDIA PER LA MODIFICACIÓ DELS ESTATUTS DE LA MANCOMUNITAT 
DE LA TAULA DEL SÉNIA I LA INCORPORACIÓ DEL MUNICIPI DE SANT JORDI 
L’ajuntament de Sant Jordi en data 20 de juny de 2011 acorda sol·licitar la incorporació de ple dret 
d’aquest municipi a la Mancomunitat de la Taula del Sénia 
Després del temps passat des de la constitució de la Mancomunitat, aquesta ha considerat necessari 
fer una adequació dels Estatuts a la realitat canviant de l’ens local, així com d’adequacions 
especifiques sol·licitades per diferents administracions autonòmiques ( Generalitat de Catalunya i 
Generalitat Valenciana) respecte a l’art. 12 
L’Assemblea de la Mancomunitat en data 16 de desembre de 2010, va aprovar la incorporació dels 
municipis de San Rafael del Rio i d’Herbés, i va començar-se a tramitar l’oportú expedient. 
Aprovada la nova incorporació del municipi de Sant Jordi, així com la modificació dels estatuts de la 
mancomunitat, seria convenient, per raons d’eficàcia administrativa refondre l’expedient iniciat amb la 
incorporació dels municipis de San Rafael del Rio i Herbés 
El municipi de Sant Jordi es troba dintre de la zona fixada als Estatuts per formar part de la 
Mancomunitat, per la qual cosa sembla lògic que, si així s’acorda, es pugui iniciar el procediment per 
a la seva incorporació a la Mancomunitat. 
Aquesta o altra incorporació comportarà una modificació dels Estatuts de la Mancomunitat 
L’assemblea de la Mancomunitat de la Taula del Sénia amb data de 30 de juny de 2011, va aprovar 
la incorporació a la mateixa del municipi de Sant Jordi de la província de Castelló. 
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Seguint els tràmits propis del procediment administratiu per la incorporació de nous membres i 
modificació dels Estatuts. 
Atés l’anterior, es proposa: 
Primer.- Acceptar la incorporació a la Mancomunitat de la Taula del Sénia del municipi de Sant Jordi, 
de la província de Castelló, 
Segon.- Per raons d’eficàcia administrativa aprovar la refosa de l’expedient iniciat amb la 
incorporació dels municipis de San Rafael del Rio i Herbés, amb aquest de Sant Jordi 
Tercer.- Aprovar la modificació dels Estatuts de la Mancomunitat de la Taula del Sénia quedant el 
text definitiu dels Estatuts conforme a l’annex I 
Quart.- Cas que en el procés administratiu, que ha de comportar l’exposició pública del present 
acord, al tauler d’anuncis de l’Ajuntament i per la Mancomunitat de la Taula del Sénia al BOP de la 
Província, no es presenti cap al·legació contra el mateix s’entendrà aquest acord com definitiu, sense 
necessitat de cap acord més.” 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria la proposta d’acord 
anterior, amb 19 vots a favor (10 vots PP, 6 vots PSPV-PSOE, 2 vots BLOC i 1 vot PVI) i 1 abstenció 
(ESQUERRA). 
 
 
13.- PROPOSTA DE LA REGIDORIA DE FESTES PER A LA FIXACIÓ DELS DOS DIES DE 
FESTA LOCAL PER A L’ANY 2012.- 
Atés el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Social de data 21 d’octubre de 2011. 
Atesa la proposta de la Regidoria de Festes de data 18 d’octubre de 2011: 
“PROPOSTA DE LA REGIDORIA DE FESTES 
Vista la resolució de 6 d’octubre de 2011, de la Dirección General de Trabajo, per la qual es publica 
la relació de festes laborals per a l’any 2012 (BOE núm. 248 de 14 d’octubre de 2011). 
Atesa la necessitat de donar compliment al que disposa l’article 46 del RD 2001/1983, de 28 de juliol, 
el qual disposa que aquesta Corporació ha de formular proposta de fins dos dies de l’any 2012, amb 
caràcter de festa local, que per la seva tradició siguen pròpies del municipi, i que no coincidisquen 
amb diumenge ni amb cap altra de les festes de caràcter retributiu i no recuperable fixades en l’àmbit 
de la Comunitat Valenciana per a l’any 2012, en virtut del Decret 15/2001 de 14 de setembre de 2007 
del Govern Valencià. 
Atés l’anterior, es PROPOSA el següent: 
Primer.- Que els DOS DIES amb carácter de festa local per a l’any 2012 que el Ple de la Corporació 
fixe per a la seua aprovació per la Direcció Territorial d’Ocupació i Treball siguen els següents: 
20 de gener i 29 de juny. 
Segon.- Comunicar aquest acord al Servicio de Trabajo y Seguridad Laboral de la Dirección 
Territorial de Empleo y Trabajo.” 
Atés l’anterior, el Ple de l’Ajuntament, acorda aprovar, per unanimitat, la proposta anterior. 
 
 
14.- DESPATX EXTRAORDINARI. 
 
 
DE 1.- MOCIÓ PRESENTADA PEL GRUP MUNICIPAL BLOC SOBRE LA INSERCIÓ LABORAL A 
L’AJUNTAMENT DE VINARÒS AMB DISCAPACITAT.- .-  
El Sr. Fontanet justifica la urgència de la moció per la necessitat de protegir el col·lectiu de 
discapacitats. 
Sotmesa a votació, el Ple de l’Ajuntament, per unanimitat acorda aprovar la urgència. 
Atesa la moció presentada pel grup municipal BLOC sobre la inserció laboral a l’Ajuntament de 
Vinaròs de persones amb discapacitat: 
“MOCIÓ SOBRE LA INSERCIÓ LABORAL A L'AJUNTAMENT DE VINARÒS DE PERSONES AMB 
DISCAPACITAT 
Domènec Fontanet i Llàtser per mitjà del present escrit i en aplicació dels articles 91.4 i 97.3 del 
ROF, com a regidor i portaveu del Grup Municipal del BLOC-COMPROMÍS de l'Ajuntament de 
Vinaròs presenta per a la seua inclusió i debat del Ple Ordinari de l'Ajuntament, prèvia ratificació 
d'urgència establida per l'article 82.3 també del ROF, la següent MOCIÓ: 
EXPOSICIÓ DE MOTIUS 
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En el nostre poble conviuen molts ciutadans amb algun tipus de discapacitat, els quals precisen de 
garanties suplementaries per viure amb plenitud de drets. Per tal de poder afavorir des de 
l'Ajuntament aquesta discriminació positiva, creiem que és necessari comptar prèviament amb un 
cens complet de persones amb algun tipus de discapacitat. 
Un dels drets fonamentals de tots els ciutadans és el dret al treball, i per fer possible que les 
condicions bàsiques d'accessibilitat i no discriminació es compleixen respecte a les persones amb 
discapacitat, la llei vigent (Llei Estatal 13/1982 de 7 d'Abril i Llei Generalitat Valenciana 11/2003 de 
10 d'Abril) obliga entre d'altres, a les diferents Administracions Publiques a que un cert nombre dels 
treballadors contractats siguen discapacitats (5% sempre que hagin més de 50 treballadors). 
És per aquest motiu que es considera que l'Ajuntament de Vinaròs podria fer molt més a favor de la 
inserció laboral del col·lectiu que ens ocupa: 
1.-Aplicant la normativa abans mencionada en la contractació del seu personal. 
2.-Facilitant a les persones amb discapacitat quanta informació sorgeixi de convocatòries d'ocupació, 
cursos, etc... que els puguen permetre una ràpida inserció laboral. 
3.-Oferint serveis de gestió de documents, mediació, ..., a aquestes persones. 
Per la qual cosa, mitjançant el regidor i portaveu del Grup Municipal del BLOC-COMPROMÍS 
proposem al plenari de l'Ajuntament els següents ACORDS: 
Primer.- Instar a realitzar un cens de persones discapacitades de la nostra població a traves de la 
regidoria de Benestar Social i Discapacitat, informant de la normativa a les persones discapacitades i 
a la població en general. 
Segon.- Instar a crear una borsa de treball municipal on puguen inscriure's totes les persones 
discapacitades que ho desitgen. 
Tercer.- Des de la regidoria de Benestar Social i Discapacitat crear un Servei d'Informació, Ajuda i 
Promoció de persones amb alguna discapacitat que facilite tot el procés de la seva inserció laboral 
Quart.- Agilitzar la tramitació per crear el Centre Especial de Treball per tractar l'atur existent entre 
les persones discapacitades en Vinaròs i comarca. 
Quint.- Des de la regidoria de Benestar Social i Discapacitat promoure activitats de formació i 
sensibilització vers les persones en discapacitat.” 
Atés l’anterior, el Ple de l’Ajuntament, acorda aprovar, per unanimitat, la moció anterior. 
 
 
DE 2.- MOCIÓ PRESENTADA PEL GRUP MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE L’ESTUDI I 
REMODELACIÓ DEL JJ CINEMA.-  
La Sra. Escuin justifica la urgència de la moció per la falta d’instal·lacions culturals al municipi. 
Sotmesa a votació, el Ple de l’Ajuntament, per unanimitat acorda aprovar la urgència. 
Atesa la moció presentada pel grup municipal PSOE-PSPV sobre l’estudi i remodelació del JJ 
CINEMA, amb la incorporació de l’esmena de substitució anterior: 
“MOCIÓ SOBRE L’ESTUDI I REMODELACIÓ DEL JJ CINEMA 
Jordi Romeu Llorach per mitjà del present escrit i en aplicació dels articles 91.4 i 97.3 del ROF, com 
a regidor i portaveu del Grup Municipal del Partit Socialista del País Valencià (PSPVPSOE) de 
l’Ajuntament de Vinaròs presenta per la seua inclusió i debat del Ple Ordinari de l’Ajuntament, prèvia 
ratificació d’urgència establida per l’article 82.3 també del ROF, la següent 
MOCIÓ: 
EXPOSICIÓ DE MOTIUS 
La ciutat de Vinaròs des de la posta en marxa de l’Auditori Municipal Aiguals d’Izco, sent Alcalde el 
socialista Ramón Bofill, no ha possibilitat cap altra instal·lació que done cabuda a l’ampla oferta 
cultural de la nostra ciutat, que sortosament no ha deixat de créixer. Música, teatre, ball, 
exposicions,... tenen aquesta única instal·lació que en moltes ocasions resulta insuficient, tant per al 
públic com per a la realització dels diferents actes. 
El projecte d’un nou auditori a estat una opció quasi unànime per part de la ciutadania i dels diferents 
grups polítics de l’Ajuntament de Vinaròs, aquesta possibilitat en aquestos moments i donades les 
circumstàncies econòmiques actuals, fan que a curt termini no es puga portar a terme, es per això 
que fins que el nou auditori siga una realitat, contem a la ciutat amb una nova instal·lació que done 
solució a la manca de instal·lacions culturals. 
Per això, el grup socialista municipal proposem al plenari de l’Ajuntament els següent ACORD: Iniciar 
l’estudi i instar l’Alcaldia per a dotar la partida pressupostària per al proper pressupost municipal, per 
tal d’acondicionar l’antic JJ CINEMA com a nou espai cultural per a la nostra ciutat.” 
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Atesa l’esmena de substitució presentada pel grup municipal PP de data 27 d’octubre de 2011, que 
literalment diu: 
“ESMENA DE SUBSTITUCIÓ 
On diu la moció del PSPV-PSOE: 
“Iniciar l’estudi i dotar de partida pressupostària per al proper pressupost municipal, per tal 
d’acondicionar l’antic JJ CINEMA com a nou espai cultural per a la nostra ciutat. Segons la proposta 
d’avantprojecte que el grup socialista acompanya en aquesta moció”. 
Ha de dir: 
“Iniciar l’estudi i instar l’Alcaldia per a dotar la partida pressupostària per al proper pressupost 
municipal, per tal d’acondicionar l’antic JJ CINEMA com a nou espai cultural per a la nostra ciutat.” 
Sotmesa a votació la moció anterior amb l’esmena de substitució, el Ple de la Corporació, acorda 
aprovar-la per unanimitat. 
 
 
DE 3.- MOCIÓ PRESENTADA CONJUNTAMENT PEL GRUP MUNICIPAL PP, GRUP MUNICIPAL 
PSPV-PSOE, GRUP MUNICIPAL BLOC I PEL GRUP MUNICIPAL PVI, EN RELACIÓ A 
L’ADOPCIÓ DE MESURES URGENTS DE TRESORERIA.- 
El Sr. Gandía justifica la urgència de la moció per la necessitat de trobar solucions a les dificultats de 
finançament i gestió de les Administracions Locals. Sotmesa a votació, el Ple de l’Ajuntament, per 
unanimitat acorda aprovar la urgència. 
Atesa la moció presentada conjuntament pel grup municipal PP, grup municipal PSPV-PSOE, grup 
municipal BLOC i pel grup municipal PVI, en relació a l’adopció de mesures urgents de tresoreria: 
“Luís Gandía Querol, Portavoz del Grupo Popular, Jordi Romeu Llorach, Portavoz del Grupo 
Socialista, Doménec Fontanet, Portavoz del Grupo del BLOC, María Dolores Miralles Mir, Portavoz 
del Grupo Independent, en aplicación de los artículos 91.3 y 91.4 del R.O.F. prsentan para su 
inclusión y debate en el Pleno Ordinario de esta Corporación, la siguiente 
PROPUESTA PARA EXIGIR AL ESTADO MEDIDAS URGENTES DE TESORERIA 
En estos últimos años la crisis económica ha puesto de manifiesto las dificultades de financiación y 
gestión de las Administraciones Locales especialmente. 
Ante esta situación los gobiernos locales están realizando un esfuerzo de contención del gasto 
público así como de los ajustes presupuestarios para seguir prestando los servicios públicos a los 
ciudadanos. 
Pero esto no es suficiente si no va acompañado de una reforma institucional de las Administraciones 
públicas que establezca un sistema competencial claro y su financiación. 
Por todo ello, la Asamblea General de la FVMP, con el fin de exigir responsabilidades al Gobierno de 
la Nación por el incumplimiento de sus obligacions, especialmente por sus efectos sobre la liquidez, 
PROPONE a todos los Entes locales asociados, la adopción del siguiente 
ACUERDO: 
“El Gobierno de España es plenamente responsable de la situación de liquidez de las cuentas de las 
Entidades Locales ya que una buena parte de su deuda consiste en la devolución por parte de estas 
Administraciones de parte de las entregas a cuenta que en 2008 y 2009 les otorgó al Estado. 
Desde esta responsabilidad, corresponde al Gobierno de España llevar a cabo las siguientes 
actuaciones inmediatas que palien el problema de liquidez que él mismo generó, en aplicación del 
principio de Lealtad Institucional, y por tanto el Ayuntamiento de Vinaròs 
PROPONE 
PRIMERA. Instar al Gobierno de la Nación al aplazamiento a diez años de la devolución de las 
liquidaciones negativas de los años 2008 y 2009 o bien que para alcanzar este objetivo, y como una 
propuesta concreta a corto plazo, reclmamos al Gobierno del Estado que en los Presupuestos 
Generales del Estado para el año 2012 se contemple, dentro de la partida del fundo municipal, un 
nuevo apartado económico con el fin de compensar el importe que los Ayuntamietnos tenemos que 
devolver al Estado, y así de manera consecutiva durante los siguientes cuatro años. Esta medida no 
implicaría incremento alguno de duda pública, pero supondría unas menores necesidades de 
financiación de las Entidades Locales. 
SEGUNDA. Instar al Gobierno de la Nación a la adopción de medidas extraordinarias y transitorias 
que palien las graves dificultades económicas y financieras por las que están atravesando las 
Entidades Locales, con objeto de garantizar que puedan hacer frente a las obligaciones contraídas y 
que les permita seguir prestando servicios básicos. Entre ellas: a. Aplicar, de forma real y efectiva, la 
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línea de crédito ICO-Morosidad para que los Ayuntamientos paguen las facturas pendientes con 
Pymes y autónomos. 
b. Autorizar a los Ayuntamientos a refinanciar los vencimientos de deuda del ejercicio. 
c. Dotar de una mayor liquidez a las Entidades Locales, incrementando el porcentaje de las entregas 
a cuenta, por el sistema de financiación, del 95 al 98 por ciento, en línea con lo previsto para las 
Comunidades Autónomas.” 
 
TERCERA. Trasladar el presente acuerdo a la Subdelegación del Gobierno, a la Delegación del 
Gobierno y al Ministerio de Economía y Hacienda.” 
 
Sotmesa la moció a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria la proposta 
d’acord anterior, amb 19 vots a favor (10 vots PP, 6 vots PSPV-PSOE, 2 vots BLOC i 1 vot PVI) 
i 1 vot en contra (ESQUERRA). 
 
 
15.- PRECS I PREGUNTES.- 
Sr. Alcalde: Alguna pregunta? 
Sr. Batalla: Sí, sí començaré el torn de... 
Sr. Alcalde: Per poc li passa com a la Sra. Miralles abans, vull dir, ho deixaríem per al proper ple. 
Sr. Batalla: Sí, sí. 
Sr. Alcalde: Crec que si vosté està en el plenari és per estar atenent al que estem tractant. 
Sr. Batalla: Molt bé, seguint esta filosofia de treball, començarem la primera pregunta. A tots els 
valencians ens constarà molts de diners, a la gent de Castelló encara més, intentar que puguem 
reflotar l’aeroport de Castelló que, de moment, no té avions però ja sabem que hi ha marcada… 
Sr. Alcalde: Jo li recordaria que es cenyisca a les preguntes, per una qüestió, per no dilatar 
excessivament i de forma voluntària i per lluïment personal, exposicions llargues… Que faça una 
exposició anterior a la pregunta, em sembla adequat, però concreta i concisa. 
Sr. Batalla: Intento seguir els models que veig. 
Sr. Alcalde: No, no , en absolut. Vosté està fent una exposició un poc demagògica i en busca d’un 
lluïment personal. Em pareix molt bé que ho intente, però jo he de dir-li que si vol preguntar que 
pregunte, si no li passaré el torn. Moltes gràcies 
Sr. Batalla: Molt bé. Intentaré seguir la unitat que seguixen els altres. Gràcies. En principi, el que li 
volia preguntar és si li consta que algun vinarossenc es puga beneficiar econòmicament de l’aeroport 
de Castelló en el concepte de lloguer de falcons, en primer lloc. En segon lloc, m’agradaria saber les 
mesures que es porten per intentar que el lledoner que hi ha al passatge del Doctor Santos, 
independentment de la història dels sorolls que puguen fer els pardals allí. 
És la qüestió de com està de brut el carrer, justament en la zona aquesta. Ja sabem que és una cosa 
que passa des de fa anys, han passat molts de governs municipals. Vull saber les mesures que es 
porten ara mateix sobre això. També, abans s’ha parlat d’un carrer, que es diu carrer del Sepionet, 
però crec que només estan les plaques als carrers de la partida dels Boverals. És per saber si hi ha 
en perspectiva fer-ho, a mitjà termini, a curt termini, fer-ho a la resta de partides. Respecte d’això, 
també m’agradaria preguntar, si hi ha algun tipus de moviment per part del Sr. Alcalde, que s’està 
movent per totes les administracions, per a aconseguir que el port de Vinaròs siga eixe punt 
intermedi entre València i Barcelona. Ja sabem tots que estem en un nus de comunicació molt 
important, aleshores és per saber si hi ha algun tipus d’estratègia preparada de l’equip de govern 
respecte d’això, perquè seria una llàstima que amb la distància que hi ha de València a Barcelona no 
es poguera aprofitar Vinaròs. 
Respecte a altres temes també m’agradaria saber com està el tema de la campanya de desratització. 
Evidentment estos animalets van per on ells volen ara mateix. És per saber si vostés escometran 
alguna campanya de desratització. També m’agradaria preguntar-li, respecte d’això, ja sé que va ser 
un concurs, a l’hora d’assignar Transmediterránea, en quin lloc podia sortir de tota la costa 
Mediterrània, per a efectuar línies marítimes cap a les Balears. 
És per saber si hi ha alguna possibilitat, ja que està en ministeris, que Vinaròs siga un punt de 
sortida. Era una vella proposta que va fer en el seu moment el PVI, crec, una línia que anés a Sóller. 
És per saber si respecte d’això pensa fer algun tipus d’iniciativa en este sentit. Gràcies. 
Sr. Alcalde: Gràcies Sr. Batalla. Intentaré contestar-li les sis preguntes que m’ha formulat. He de dir-
li que en la primera, en el tema de l’aeroport, sí que em consta que repercutirà en benefici per a la 
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nostra població. Pels falcons que vosté em diu no tinc ni idea. Si vol que aprofundim en quins 
beneficis pot portar al sector turístic, comercial, etc., jo crec que és evident i ho pot preguntar a 
qualsevol del carrer, que li contestarà que sí. Per què? Perquè som l’única província que no tenim 
una infraestructura, l’única província costanera de Vinaròs, perdó, de l’Estat, que no tenia alguna 
infraestructura aeroportuària com esta. Quant a la segona i sobre el lledoner del passatge del Doctor 
Santos, m’estranya el que em pregunta, perquè clar, pareix que… no sé si m’està indicant que 
l’hauríem de retirar. 
Sr. Batalla: No. 
Sr. Alcalde: Perquè, és clar, la seua preocupació pel tema del medi ambient i un poc ara què fem 
amb aquell arbre… Bé, aquell arbre té molts d’anys d’ubicació al seu lloc, és evident que descansen 
diferents pardals i per tant poden produir molèsties. Molèsties i brutícia, és cert. S’intenta solucionar 
en la mesura que es pot, i potser no està en el nivell satisfactori que tots voldríem, però que sàpiga 
que s’intenta. 
La tercera, el que em planteja està en funció de la perspectiva que hi haja en funció dels recursos 
econòmics, vull dir, vosté mateix, com tot… És a dir, jo crec que com en totes les coses, si hi ha 
recursos es poden fer, però bé. 
La quarta, referent al port, he de dir-li que des del primer dia és una preocupació i un interés que el 
port de Vinaròs siga un port de rellevància dins dels ports de la Comunitat Valenciana. Vull dir-li 
també que per això es va aprovar un pla d’usos, que és com un pla general de remodelació, de 
modernització, del nostre port i que també compta per a la Generalitat i la Direcció General de Ports 
com un important embarcador, per a un futur centre logístic, el qual ha d’enllaçar al port de Vinaròs i 
no en un altre. Per tant, jo crec que evidentment que sí, i estem aquí per a insistir perquè, en el 
moment en què realment es posen les dotacions d’infraestructures i de relacions comercials, puguem 
tindre eixe port i eixe port en les condicions adequades. 
Quant a la pregunta número cinc, respecte a la campanya de desratització, vull dir-li que ja estava 
contractada. Millores sense recursos… podem eixir vostés i jo a pedrades, a garrots, podem provar-
ho, podem provar-ho, però clar, sense més recursos difícilment es farà. Si vol donar alguna resposta 
complementària la Sra. Medina... 
Sra. Medina: Justament no, vosté ha vist que després de la pregunta li he tret la bossa, justament 
només li ensenyo… És una informació que, si vol, li la dono més concretament, de l’empresa que 
ens ho està fent. I com sap vosté també sóc la regidora de Sanitat i Salut Pública i cada mes, 
referent a la salut pública, em donen una informació del que s’està fent dels tractaments de 
desratització i desinsectació. 
Sr. Alcalde: Quant a la pregunta número sis, la possibilitat… estarà en funció de posar un servei. 
Crec que em preguntava de posar una ruta, un servei comercial o de passatgers. Quant a la relació 
portuària entre les Balears i el nostre port, jo suposo que estarà un poc en funció… com els estudis 
que es fan de rendibilitat, com el famós estudi que se’ns fa passar amb raons, perquè es demora en 
el temps, de millorar les rodalies. Una qüestió quasi més necessària, més immediata, no dic que esta 
no ho siga, però crec que aquella en molta més mesura. Està molt més lluny del que poden estar 
unes rodalies, i mire que les rodalies estan lluny. Però pensó que està en funció de rendibilitat, per 
tant, malauradament no crec que siga una qüestió d’immediatesa. 
Alguna pregunta més, Sra. Miralles? 
Sra. Miralles: No n’he feta cap encara. 
Sr. Alcalde: Alguna pregunta més, els regidors... 
Sra. Miralles: Ah, perdó. 
Sr. Alcalde: Li dono la paraula, Sra. Miralles. 
Sra. Miralles: D’acord. Una pregunta que ens han fet arribar… perdó. Bé, alguns ciutadans de 
Vinaròs ens han fet arribar que, a la plaça que hi ha darrere del mercat, és a dir, la plaça que es 
troba darrere del Pirulí, volen saber si allò s’ha convertit en un espai d’esbarjo o s’ha convertit en un 
aparcament per als amics. 
L’altra pregunta és que… nosaltres pensem que si hi ha un responsable de Serveis, perquè vosté el 
va nomenar… però la ciutadania ens fa arribar que el poble està molt brut, que hi ha molts de jardins 
que estan per netejar, que hi ha moltes queixes veïnals, i sobretot, que al costat dels contenidors de 
la costa nord, és propens que es deixen… hi ha moltes vegades, rames de brossa de palmeres. 
Aleshores, la gent es pregunta, si després de la contractació d’un assessor de Serveis, que estava 
per a fer més efectiva esta àrea, perquè hi ha dos persones responsables… quina solució pensen 
vostés aplicar per millorar la neteja del nostre poble? 
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En la presentació dels arrossos, voldríem que ens digués, qui ha estat el responsable o responsables 
que han premés que es cuinen les paelles sense cap plàstic o tarima baix dels fogons? Per què no 
es va protegir el marbre del paviment del passeig contra el vessament i els esquitxos d’oli? No pensa 
vosté que els responsables són uns inconscients, uns bruts fastigosos o és una mala llet 
consumada? O és una de les tres coses o són totes tres. Sap vosté que el marbre és porós i les 
taques d’oli mai se’n van? Sembla que el passeig haja passat per un maltractament físic. Quina 
solució emprendrà? Sancionaran els responsables que han tacat el passeig marítim? 
L’altra pregunta és que moltes famílies, aquesta setmana, s’han vist sorpreses, sobtades, perquè 
han rebut les paperetes de la taxa d’escombraries, jo m’incloc entre estes persones. 
Aleshores, m’han preguntat que li faça conéixer a vosté, si és legal que s’hagen enviat els rebuts al 
banc sense comptar amb el permís dels propietaris; perquè molta gent es planteja que si en aquell 
moment no hi havia… no hi havia diners al compte o bé s’ha retornat el rebut, aleshores, què 
passarà amb aquest recàrrec del vint per cent? Es faran càrrec ells o caldrà fer 
un recurs a vostés a l’Ajuntament? 
Una altra cosa que li volia preguntar és que la rotonda de la nacional 340, crec que si no m’equivoco, 
fa quasi dos mesos que no funciona. Sap vosté si l’arreglaran o continuarà com està? 
L’altre… això ja són precs. A veure… una altra pregunta. Una altra cosa, una altra pregunta que 
m’han fet arribar és que els cotxes que aparquen al tancat, a l’antic pàrquing del mercat municipal, 
on estava ubicat abans, al passeig, em pregunten quina catalogació tenen estos vehicles per a poder 
anar des de Jaume I fins al solar, si són residents o són vehicles autoritzats. 
Després, ja són dos precs, un prec és que a l’igual que han votat abans a una moció presentada pel 
Grup Popular, a la qual ens hem adherit tots els partits polítics, i seguint la recomanació que m’ha fet 
vosté este matí en Junta de Portaveus, sí que li voldria fer, m’ha dit que ho faça com a prec, sí que 
ens agradaria que… en el seu temps es va aprovar una moció en este plenari en la qual es va instar 
la Generalitat perquè ens tornés els cinquanta-vuit milions d’ euros del local, dels diners que va rebre 
la Generalitat pel local del Centre del Menor. Aleshores sí que m’agradaria que es recuperés aquesta 
tramitació i si és possible que es tirés endavant per a intentar recuperar aquests diners que ens 
pertanyen a nosaltres. I bé, en les circumstàncies en què està l’Ajuntament de Vinaròs, a l’igual que 
molts ajuntaments, seria una forma de guanyar liquiditat a les nostres arques. 
L’altre és, encara que al plenari del mes de setembre li vaig preguntar que a la plaça de la Mera, a la 
zona d’esbarjo dels xiquets, al lloc dels jocs infantils, faltaven trossos de tapís, la qual cosa li vaig dir 
que era perillosa, vosté em va contestar que ja ho mirarien. Li ho torno a dir perquè m’ha tornat a 
arribar este prec. Sí que m’agradaria que no em contestés per les rajoles que estan trencades, que ja 
m’ho va dir l’altra vegada. D’acord? 
I l’altra, també és un altre prec, que els veïns del carrer de Tirant lo Blanc, que també ja m’ho van fer 
arribar, també ja li vaig fer este prec, que en aquest carrer tenen les voreres trencades, que hi ha 
molta brutícia. Es demana, per favor, que prenguen alguna solució i es netege tot aquest carrer. 
L’altra, i ja és l’última, el carrer de l’Ham, el carrer W del Triador. M’han fet arribar, alguns veïns, que 
els pluvials no estan, potser, ben fets i estos dies que hi ha hagut pluges s’han inundat, aleshores, 
per poder accedir a les seues cases han hagut d’entrar amb botes d’aigua. M’han demanat que li 
pregue quina solució els poden donar vostés. 
Sr. Alcalde: D’acord. Intentaré contestar-li. He de dir-li, en primer lloc, començant per darrere, els 
temes dels precs. M’hi interessaré. Per tant, no li dono cap resposta, m’interessaré per tots els que 
m’ha fet i, evidentment, pel que hi va haver un acord. Li vaig suggerir, li he suggerit en Junta de 
Portaveus que ho demanés per vore com estava la tramitació i seguir incidint. Per tant, que sàpiga 
que sobre els temes dels precs m’interessaré, per intentar atendre tots estos suggeriments que vosté 
em fa arribar. Però, també, quant a les preguntes, el primer que li diría és que em deixa un poc 
sorprés. M’estranya perquè és com si vosté s’incorporés en esta legislatura i totes les preguntes que 
em qüestiona… sense haver estat en una capacitat de gestió. No sé si ha gestionat o no totes les 
preguntes que em fa, per moltes d’elles, pareix que vosté és la primera vegada que seu en este saló 
de plens i des del primer dia en l’oposició. I m’explicaré. Em pregunta per la plaça del mercat, la de 
dins del mercat. És una placeta que va confeccionar-se dins de la remodelació. Doncs, vull dir-li 
concisament: ni una cosa ni l’altra de les que m’ha dit. D’acord? ni una cosa ni l’altra. 
Quant a la segona, en el tema de l’estat de neteja, de les queixes que hi ha, ,jo crec que va en la 
línia d’això que primer li he fet l’observació. És que vosté no ha estat aquí ni sap com està? Està més 
net? Més brut? Nosaltres, evidentment, ho estem intentant, però mire, qui realment ho valorarà… 
Evidentment jo estic convençut que hi ha molts punts susceptibles de millora, indubtablement que sí, 



 

29/33 

i estem fent grans esforços i a més, com em recordava, per això i no sols per això, vam posar una 
persona com a coordinador, tant de la vigilància de revisió del serveis prestats com tota la tramitació 
que s’ha de fer. Que han estat vuit anys governant el seu partit, en coalició amb el Partit Socialista, i 
in extremis, van haver de demanar una pròrroga per un servei tan important. En vuit anys no van ser 
capaços de presentar uns nous plecs de servei de neteja, de recollida de residus. Vostés únicament 
van demanar que els recolzàrem una pròrroga per mantindre l’empresa que hi havia. Per això dic 
que no sé si vosté ha estat de jijijaja o ha estat aquí de regidora assabentant-se de tot allò que 
passava, perquè clar, jo… què vol que li diga en este tema? Que ens hem de preocupar? 
Evidentment, que estem en això. 
També que no tenim més recursos per a millorar este servei, també. Vosté ho coneix perfectament 
tot això que li estic dient, però bé. La que em sorprén és la tercera, per totes les definicions i 
qualificacions que ha pogut fer, un abús. I jo li pregunto: vosté sap que es va fer una processó que va 
anar per damunt del passeig marítim i que encara les empremtes són avui presents? Qualificaria 
aquell fet, que vostés van permetre, el qualificaria igual que ho ha fet ara? Quan encara segueixen 
totes les pedres del paviment tacades, perquè no se’n va, de la cera que va caure, negre com està 
ara? De quines taques em parla, de les d’ara o de les que hi havia abans? 
Sra. Miralles: Dels arrossos. 
Sr. Alcalde: Em parla de les qualificacions que vosté acaba de propiciar a estes persones que ara 
han fet una mostra, una mostra gastronòmica o a aquells que van fer una manifestació religiosa? A 
qui vol que qualifiquem com vosté m’ha dit? Jo li demanaria, per favor, que tots els improperis que ha 
dirigit, en este cas, els retirés, perquè crec que ni uns ni altres es mereixen el que ha qualificat, però 
bé, és el seu tarannà i és la seua forma d’expressar-se. 
Sra. Miralles: Doncs sí. 
Sr. Alcalde: Quant a la quarta, la taxa d’escombraries. Jo no sé per què m’ho pregunta. Per això li 
dic que em sorprén molt. Si vosté o el seu partit ja han fet una exposició del que opinen d’això, no sé 
per què m’ho pregunta, si vostés ja han fet l’exposició del que em pregunta, del que em pregunta ja 
han fet la solució. No ho entenc… 
Sra. Miralles: La solució, no. 
Sr. Alcalde: No ho entenc. Quant a la quinta. Doncs sí, la 340, ja vam dir-ho, està amb una 
senyalització provisional, com si s’efectuessen obres. Ens hem posat en contacte amb la Direcció 
General de Carreteres, ens han remés a València. Hem plantejat una reunió perquè no ens han 
donat resposta i, per tant, hem plantejat una reunió perquè, potser el que des d’este Ajuntament li 
plantejarem… Amb independència que crec que el Ministeri de Foment, i en este cas el Departament 
de Carreteres no està a l’altura del que mereix el nostre poble. Jo crec que les entrades que tenim 
que afecten tant a la nacional 340 en l’enllaç amb la 232, com la nacional 238 en l’enllaç que 
comunica a la 340, no són dignes d’un municipi que vulga ser un referent turístic. No són dignes d’un 
municipi com el nostre. Per tant, com tot això ho volem millorar, amb independència de conéixer… 
que no ens han donat explicació del que està passant en esta rotonda, doncs… farem unes 
propostes per millorar la imatge i l’entrada del nostre municipi . I quant a l’última, dels vehicles... Jo… 
vosté sap que hi ha senyals de trànsit, i hi ha senyalitzacions ficades i diuen el que diuen. 
Sra. Miralles: Jo les he vistes. 
Sr. Alcalde: Si ho sap i té carnet de conduir, li caldria respectar els senyals. I allí, en tot el tram que 
m’ha ressenyat, hi ha un nombre de senyals que indiquen i limiten les autoritzacions. Si vosté… no 
sé…és que no sé el que em vol preguntar, perquè en aquella zona està totalment senyalitzat. Per 
tant, indica quins vehicles poden passar, de quins tipus són, etc. No sé què em pregunta. 
Sra. Miralles: Jo li he preguntat… Perdone que li lleve la paraula 
Sr. Alcalde: Diga, diga. 
Sra. Miralles: Jo li pregunto per tots aquells cotxes que passen, que no són residents, jo sí que els 
he vist, per quin motiu no se’ls sanciona o si hi ha una persona pendent, que els cride l’atenció, 
només per este simple motiu. Perquè jo he vist cotxes que aparquen allí, no són residents i deixen el 
cotxe allí. Només perquè jo ho he vist personalment, li faig este prec, no per res més. Jo no poso en 
dubte que els residents han de passar, per suposat que ho han de fer, inclús hi ha residents que són 
bons ciutadans, que ixen de l’Oscar’s , que jo també ho he vist, i puguen cap amunt per no xafar tot 
el passeig i van pel túnel. Igual li dic una cosa com l’altra. 
Sr. Alcalde: D’acord, li donaré altra resposta que potser li done més satisfacció. Si esta obra del 
passeig marítim i la seua remodelació, que ha durat alguns anys i ha estat incomodant alguns anys 
tots els veïns i tots els ciutadans de Vinaròs, en el temps que ha estat en execució s’hagués plantejat 
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i s’hagués ordenat el que és el trànsit, l’ús i com en un passeig de vianants es donava circulació a 
quatre carrers, etc. Si tot això s’hagués previst, igual com els he demanat solucions i no n’han 
aportada cap, si estigués ben regulat o si inclús hagueren previst recursos per a la regulació i la 
prohibició perquè no entressen dins del passeig vehicles no autoritzats, no tindríem ara d’on 
generem recursos per a poder posar les restriccions pertinents. 
Mire si li dono una explicació molt més satisfactòria. Si hagueren fet el treball que corresponia, en el 
moment que corresponia, ara no ens trobaríem en esta situació per la qual vosté em pregunta. Per 
això li recordo exactament el mateix que li he dit al principi, no entenc com vosté que ha estat en este 
Ajuntament en gestió, em fa les preguntes que em fa, no ho entenc. Però bé, és lliure de fer-me les 
que vulga, evidentment que sí. Moltes gràcies. 
Sr. Moliner. 
Sr. Moliner: Sí, gràcies. Vista la problemàtica sorgida a l’escola Sant Sebastià pel tema del mercat 
del dijous, com a representant de l’Ajuntament en el Consell Escolar, li trasllado una pregunta i un 
prec que m’han fet des del Consell Escolar perquè el trasllade a vostés. Una pregunta: ¿Per què no 
s’ha canviat la ubicació de les parades que donen a l’avinguda del Cantàbric per un altre carrer, que 
no done al pati, davant de l’escola, i evitar així les distraccions i alguns mals exemples que, per 
desgràcia, se’ls dóna als xiquets ja que és el pati dels més menuts? Llavors, els vull fer un prec: si ha 
sigut per falta de temps que no s’han pogut canviar estes parades de lloc, si tenen la previsió de 
muntar una zona per quan tornen a pasar estes coses. Ara vindrà Carnaval i tornem a tindre el dijous 
davant. Llavors ells em demanen si poden habilitar un altre espai per a deixar lliure eixe carrer. 
La segona pregunta fa referència a l’informe de la Regidoria d’Esports per les despeses ocasionades 
per la contractació d’assegurances d’àmbits esportius durant el período 2007/2010 que ens va 
facilitar la Regidoria d’Esports. La pregunta és: vostés ho han posat en coneixement dels serveis 
jurídics de l’Ajuntament per si hi ha hagut alguna il·legalitat? Perquè hem vist que la majoria de les 
assegurances s’han atorgat a la mateixa empresa, una empresa en la qual treballava i treballa 
l’anterior regidora d’esports. Ens agradaria saber si ,jurídicament ,es pot entregar a l’empresa on 
treballa un tots els contractes, independentment que siga legal o il·legal, simplement si és ètic, 
creiem que no ho és, però ens agradaria saber si és legal. Gràcies. 
Sr. Alcalde: Moltes gràcies, Sr. Moliner. Vull dir-li que quant al prec, evidentment, intentarem 
atendre’l. Fonamentalment perquè totes les qüestions que milloren el tema educatiu i vagen en la 
línia que no es veja eixa labor interrompuda, estem totalment d’acord. Però he de dir-li que és una 
qüestió total d’eventualitat el que s’ha produït, per qüestions de l’obra d’accessibilitat que es va 
ocupar l’avinguda del Vint-i-nou de Setembre i, per tant, com no hi havia senyalització en cap altre 
carrer del número de parades, va haver de destinar-se eixe. Qüestió que a l’empresa encarregada de 
les obres… se li va dir que, màxim, tenia quinze dies per a executar totes les obres per a no produir 
eixes molèsties o… No vull entrar en detalls, en qüestions d’interferència entre els menors i la gent 
que puga estar per allí. Però també vull dirli, això és una qüestió que li pot passar al Consell Escolar 
perquè també arribe al professorat, vull dir-li que l’obligació del professorat és estar amb els seus 
alumnes, perquè estan en hores lectives i per tant, jo els diria, que mimen la vigilància, curosament, 
per estos fets concrets, que no és tanta estona i tenen l’obligació d’estar-hi. Per tant no li ho dic 
perquè es produïsca en dijous, és que en tot el frontal pot passar qualsevol dia. Qualsevol persona… 
i les accions, les quals els preocupen als pares d’aquell col·legi, es poden produir estiga o no el 
dijous. És veritat que pot haver-hi un risc més elevat si és dijous, hi estem d’acord. Si es posa allí 
confrontant… però no estan exempts, hem de recordar que el professorat té hores lectives en què 
s’inclouen les hores de pati i han d’estar allí presents. No és que diga que se’n van a fer el café ni 
res. Han d’estar allí presents. Per tant, si estan allí evidentment estan atents a si algun xiquet tinga 
una interferència amb alguna persona de l’exterior i si no… evidentment , denunciar-ho. Però bé, que 
sàpiga que és així i que totes estes consideracions que ens han fet arribar… que n’és conscient el 
regidor d’Educació, que n’és conscient la regidora de Governació perquè no arribe a estar més dies 
dels que estan marcats, i també per part dels Serveis Tècnics i d’Urbanisme, en el sentit que té uns 
terminis i si no, tindrà les qüestions que haja de tindre, sobretot el dijous no muntarà més, fora 
d’eixos dos dijous que li pertoca. 
Quant a la segona part, el tema de les assegurances… Mire jo crec que ja ho hem explicat i la nostra 
voluntat és solucionar problemes, no crear-ne. Ho hem dit quasi bé des d’un principi i també jo crec 
que la voluntat de tot el grup és mirar cap endavant i portar solucions que és el que la gent espera. I 
no estar contínuament, com ens hem encarregat moltes legislatures, d’estar sempre remenant el 
passat que l’única cosa que ha provocat és no avançar. Vull dir-li que, evidentment, com nosaltres 
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hem cregut que no és oportú, perquè no eren necessàries algunes de les assegurances, per 
exemple en l’àmbit esportiu, evidentment es van portar els informes pertinents, es va donar compte a 
tots els grups, aleshores, esta despesa l’han deixada de fer. Per una part, però per l’altra hi ha altres 
assegurances, jo les qüestions de… si es pot o no es pot contractar, aquí hi ha tècnics, vosté sap 
que té al seu abast els informes i si hi ha algun informe d’objecció o de contrarietat o informe 
desfavorable, vosté és tan coneixedor com jo. Però jo crec que no és qüestió d’aprofundir ara sobre 
el passat, sinó millorar el que hem fet. Despesa innecessària, doncs… no la produïm. No cal 
contractar assegurances segons les proves. El regidor d’Educació i d’Esports ja ho va deixar ben 
patent: quan es tracta d’una prova competitiva, sí que cal tindre assegurança. Però normalment, 
eixes assegurances… les persones que s’hi inscriuen estan federades i per tant també tenen 
assegurança i quan no és competitiva que és participativa, dins de l’assegurança de responsabilitat 
civil de l’Ajuntament. I, evidentment, l’atenció sanitària està coberta per a totes les persones, jo crec 
que ja ho va donar amb tota la informació i per tant, nosaltres eixa despesa l’obviarem i el dedicarem 
a altres coses que realment sí que fan falta. Alguna pregunta més? Sr. Albiol. 
Sr. Abiol: Gràcies Sr. Alcalde. Bé, hi ha un parell de preguntes. S’ha començat a cobrar esta 
setmana el que és la taxa d’escombraries, que s’ha tornat a reimplantar, i alguns veïns ens han 
comunicat que se’ls ha notificat un rebut de nou euros i mig, és a dir, la taxa d’este últim trimestre, 
pel fet de ser propietaris d’una plaça d’aparcament. Hem revisat l’ordenança i només 
parla d’habitatges i magatzems particulars d’una manera genèrica. Llavors entenem que sí, que 
efectivament que un habitatge té la possibilitat de generar escombraries i, per tant, entra dins del fet 
imposable. La pregunta és: ens podria informar si una plaça d’aparcament, que per la seua pròpia 
naturalesa no genera escombraries, ha de pagar el seu propietari per un servei que no rep i en cap 
moment, per la pròpia naturalesa, repeteixo, la plaça d’aparcament no rebrà mai, per part de 
l’Ajuntament? 
Després, vostés han parlat en estos últims mesos de Govern, que baixarien el que era la despesa de 
les hores extres pels treballadors de l’Ajuntament, als treballadors de l’Ajuntament, perdó. Vam fer 
una petició per escrit, per poder revisar, de vore, quins eren els imports pagats, el passat catorze 
d’octubre. De moment encara no se’ns ha contestat, per això li formulo les preguntes en ple. Si ens 
podria informar o si podrem tindre accés a eixes quantitats i saber si s’han reduït finalment eixes 
quantitats, en hores extres. En el cas afirmatiu si s’han mantingut els mateixos serveis que es 
prestaven anteriorment .I després, quines són, en el cas que s’hagen abonat, les quantitats en hores 
extres per actes especials que abans no es feien, com per exemple la commemoració del 9 
d’Octubre. 
Després també una altra pregunta era si s’havien pagat hores extres, als treballadors de 
l’Ajuntament, evidentment ,en actes que organitzaven entitats privades, en concret, un acte taurí a la 
plaça de bous o demostracions culinàries d’arrossos o de fideus ,on estes entitats han cobrat una 
entrada a la mateixa plaça de bous o un preu pel plat , i per tant han tingut uns ingressos, 
independentment de l’Ajuntament. La pregunta és, quin cost ha tingut per a l’ Ajuntament eixa 
col·laboració, que ha tingut en concret en eixos tres actes: demostració taurina, demostracions 
culinàries de fideus i arròs? 
I per últim, si s’ha pagat la productivitat als funcionaris del tercer trimestre de l’any i si s’ha fet, 
evidentment, demostra que hi havia diners. Si hi havia diners per a pagar la productivitat, pregunto. 
És la pregunta. Moltes gràcies. 
Sr. Alcalde: Gràcies Sr. Albiol. He de dir-li que en el primer punt, en el tema de la taxa 
d’escombraries, totes aquelles persones que pensen o inclús que tenen algun dubte sobre si han de 
pagar o no, o tenen obligació de pagar, el que han de fer és acudir a l’Ajuntament. Se’ls està 
informant i poden recórrer però també vull dir-li que, evidentment, com totes les qüestions, s’està 
pendent de fer una revisió i depuració del padró com serà necessari fer una revisió cadastral perquè 
realment tinguem les unitats tributàries ben clares, qüestió que ja fa anys… no només per este tema 
sinó per altres hauran d’estar suficientment actualitzades. 
Quant a la segona, que es convertix en múltiples, perquè va sobre el mateix tema,però té més 
àmbits. Jo vull dir-li que l’accés el tenen clar a tota la informació, la poden vore, esta informació.Si 
vosté la vol vore, l’ha tinguda al seu abast. El que sí que s’ha advertit per circumstàncies que han 
produït o han pogut produir problemes importants, sobretot de publicacions com va ser l’acta 
d’arqueig amb els números de comptes, amb tots els números de compte municipals, amb tots els 
dígits, que és una imprudència molt greu, molt greu… De la mateixa manera li vaig advertir, vosté és 
sabedor que el seu partit havia anunciat i havia advertit que hi havia hagut un atropellament al 
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passeig marítim i ens semblava molt irresponsable que realment diguessen quina era la persona 
atropellada i si s’havia produït lesions o no, perquè fer este tipus de manifestacions, jo crec que són 
molt arriscades. Vosté sap que quan es tracta de documentació, en funció de l’experiència que 
tenim, de l’ús que vostés han fet públic, volem tindre constància per escrit que vostés la demanen, 
perquè els responsabilitzarem si en fan un mal ús. Simplement per això. No és que no tinguen 
possibilitat de tindre la informació, que saben que en esta casa, totes les dependències, qüestió que 
altres vegades no ha passat, estan obertes. La informació, i sap que li dic la veritat, encara que no ho 
entén molt bé el seu portaveu, el primer portaveu, si això és cert o no, vosté sap que totes les 
dependències están obertes a tota la informació. Ara, quan vulguen documentació, és evident que ha 
de quedar constància de qui la demana perquè de l‘ús que es faça serà ell responsable. Jo crec que 
en això li dono suficient informació per totes les preguntes que em fa, perquè coneix les hores, pot 
vore-ho, si s’han fet, en funció d’altres mesos, ja sap, si vol, inclús publicarem al final en quina 
quantia s’ha fet l’estalvi, en tot el que són prolongació de jornada. Però també he de dir-li, clar, jo el 
que li dic que tot això es fa amb un gran esforç sense minvar ni estar en detriment del servei prestat, 
per tant requereix de molta més atenció, de moltes més hores d’estar controlant i gestionant i no vull 
comparar, no compararé el temps de dedicació. Jo sé que a vostés els molesta quan els dic que 
estic a dedicació absoluta, jo sé que els molesta, que estiga totes les hores que faça falta en este 
Ajuntament. No ho he de dir, la gent ho sap, no fa falta que ho diga, perquè ho sap. Però també li vull 
dir que clar, qüestions que planteja de costos concrets, per esdeveniments… jo no entraré en una 
polèmica de quins tipus d’esdeveniments abans costaven o no costaven. Mire, les actuacions 
policials, i jo crec que no és una frivolitat, i no voldria parlar-li com ho estic fent, de la manera que 
vosté m’ho pregunta com una frivolitat, són actuacions que van d’acord, en funció de l’aglomeració 
d’un nombre de ciutadans i de les problemàtiques que puguen generar. No té res a vore si 
l’esdeveniment és privat o públic, simplement perquè hi haja un nombre de gent, com es pot 
concentrar a Carnaval. Qui organitza el Carnaval? Una entitat pública? També genera concentració 
de gent i cal posar més dispositius. I és un exemple que no significa que siga crític sinó que és 
necessari atendre a lesproblemàtiques que puga suscitar i, per tant, l’actuació policial ha d’estar 
concorde. Per tant, amb la frivolitat que vosté em pregunta el cost i més coses, penso que té la 
informació i la pot mirar i faça l’ús pertinent i adequat que té d’esta casa. Moltes gràcies. 
Alguna pregunta més, Sr. Romeu? Se li ha passat el torn 
Sr. Romeu: Amb estos renys que pega, seré molt sintètic, molt sintètic, per vore si, com 
probablement seré l’últim i si em permet, Sr. Alcalde, començaré pels precs, dos precs, i després li 
faig dos preguntes. 
Demanaria formalment en nom del Grup Municipal Socialista que per part del senyor secretari i cap 
de Contractació, davant, precisament, precisament d’ell, del segon portaveu del BLOC de la tènue 
ombra que ha deixat sobre una regidora, que fes un informe sobre les contractacions 
d’assegurances, sobre si esta contractació és il·legal 
Sr. Alcalde: M’ho demana a mi. 
Sr. Romeu: Li ho demano, li ho demano públicament i ho faré per escrit demà. En un prec, 
públicament demà, li ho faré per escrit perquè si no ens trobarem contínuament amb la mateixa 
pregunteta, precisament d’aquest senyor. Moltes gràcies. 
Respecte al professorat, només és per la meua experiència, el professorat quan fa guàrdia pel pati… 
el pati és tan gran i amb un nombre tan gran de xiquets que sap vosté el que normalment passa? I és 
que estàs en un lloc i passen coses al mig o al costat i més amb el nombre de gent que hi ha, la 
veritat, era un comentari que li volia fer, simplement. 
Pregunta concreta, eh? Centre de Salut, en sabem alguna cosa? Col·legi Jaume I, en sabem alguna 
cosa? Ampliació del Vilaplana, en sabem alguna cosa? L’aportació de la Generalitat als programes 
PAMER I ENCORP, s’ha pagat a l’ Ajuntament ja la part corresponent? L’atur a Vinaròs des que el 
Partit Popular mana a l’ Ajuntament ha pujat o ha baixat? Més concretes no li les podia fer, més 
ràpides tampoc i espero també que les contestacions siguen en el mateix sentit. Gràcies. 
Perdó, un prec que m’havia deixat, se m’havia passat. Hi ha molts de funcionaris que, quan anem a 
demanar-los documentació per a consultar-la i… han de comunicar-los que podem consultar la 
documentació. Res més. No, no, si no cada document ens remeten que ho han de consultar, estem 
en això. Gràcies. 
Sr. Alcalde: Em feia un suggeriment però no li’l feia al grup, me’l feia a mi, d’acord? Correcte. Vull 
dir-li que aquí tenim el secretari, i en el cas de quina va ser la comunicació que jo he fetmitjançant la 
Secretaria, que tots els regidors d’este Ajuntament, dic tots els regidors d’este Ajuntament, els vint-i-
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un de la corporació, tenen les dependències municipals a la seua disposició, tots, jo crec que el 
secretari n’és conscient, així ho vam traslladar. I també vull dir-li que no sé el que em diu. L’única 
cosa de què vam fer l’observació i vosté… els ho vaiganunciar jo en la Junta de Portaveus, és que 
són vint-i-un regidors i els funcionaris també han de treballar i si anem vint-i-un tot el dia a demanar 
informació… havíem de regular el temps queatendrien els regidors perquè els funcionaris també han 
de treballar. Per tant, és que crec que no hi ha cap impediment en cap lloc, no és un prec que hàgem 
d’atendre. És un prec que és infundat perquè ja està disposat així, una altra qüestió és que alguna 
persona d’esta casa pense que potser està excessivament damunt, algun regidor, controlant, i no 
sàpiga a la fi com ha d’actuar. Jo vaig dir que quan es produís este fet, concretament, el resoldríem , 
però que la informació, no sé quantes vegades més dir-ho, ho dic públicament, sap vosté que no hi 
ha cap persona d’esta casa que tinga expressa instrucció meua perquè negue informació o l’oculte o 
no la dispose. Quan la trobe, ve i la denuncia. No faça el prec, està més que aclarit que esta casa 
està oberta a tots els regidors, als vint-i-un. 
I quant a les preguntes… Bé, sí que són curtes, la veritat, i sento que les respostes siguen tan curtes, 
quasi més. Sobre el Centre de Salut, doncs, igual. El Jaume I, també. El Vilaplana, també. És a dir, 
no ha canviat, de moment, no ha canviat res, malauradament. Encara que els temes educatius… el 
regidor i la seua presència a València, en moltes ocasions, en contacte amb el director general de 
Centres, a la mateixa Conselleria… Doncs, seguim intentant vore si tenim terminis, si hi ha 
disponibilitat, si estan inclosos en pressupostos, com han estat, i com finalment no poden executar-
se, han desaparegut, etc. Lamento la situació i que no li puga donar millor informació de la que li 
dono. 
Quant al PAMER i l’ENCORP, vaja-hi i consulte la situació en què es troben. Les preguntes que es 
poden consultar, per què les formulen si es poden consultar? I si és per una qüestió en particular 
m’ho diu, però són qüestions sobre les quals es pot informar perfectament. I en el tema de l’atur, 
malauradament en el tema de l’atur a tot Espanya seguix en augment. Si vosté té la xifra de la 
diferència des que vam entrar, ens la podria donar, ja que jo, de moment, no la tinc. No sé si hi ha 
algun company que la té des de juny a l’actualitat però totes les dades que tenim a nivell genèric, 
doncs, són negatives i negatives. No diria simplement per una qüestió conjuntural sinó perquè en 
este país fa falta un canvi, un canvi que espero que el dia vint es produïsca i, per tant, ens millore 
esta situació. Moltes gràcies. Bona nit . 
 
S’alça la sessió “ 
S’aixeca la sessió a les 23.40 hores del dia següent al que consta a l’encapçalament, de la qual cosa 
com a Secretari accidental, estenc aquesta acta amb el vistiplau del Sr. alcalde. 

Vist i plau 
El Secretari acctal.      L’alcalde 
Jordi Romeu Granados     Juan Bta. Juan Roig 

 


