
 

 1/37

06 / 2009 
 
 
ACTA DE LA SESSIÓ ORDINÀRIA DEL PLE DE L’AJUNTAMENT DEL DIA 10 DE MARÇ DE 
2009.- 
  
A Vinaròs, sent les vint-i-una hores del dia deu de març de dos mil nou, es reuneixen, en primera 
convocatòria, al Saló de Sessions de la Casa Consistorial baix la Presidència de l’alcalde, Sr. Jorge L. 
Romeu Llorach, assistit, pel secretari accidental, Sr. Jordi Romeu Granados i el viceinterventor, Sr. 
Óscar J. Moreno Ayza, els següents senyors regidors: 
 
PSPV-PSOE 
LIBRADA LÓPEZ MIRALLES 
AGUSTÍN GUIMERÁ RIBERA 
VICENT ANDREU ALBIOL QUER 
MARÍA JOSÉ FERRER REDÓN  
JUAN ANTONIO BELTRÁN PASTOR 
MARÍA ISABEL SEBASTIÁ FLORES 
 
PVI 
JAVIER BALADA ORTEGA 
MARÍA DEL CARMEN OBIOL AGUIRRE 
MARIA DOLORES MIRALLES MIR 
 
BLOC  
DOMÉNEC FONTANET I LLÀTSER 
 
PP 
JUAN BAUTISTA JUAN ROIG 
ERNESTO MOLINOS REDÓ 
LUIS GANDÍA QUEROL  
Mª DEL MAR MEDINA TERRA 
MERCEDES BAILA BLANCHADELL 
AMPARO MARTÍNEZ ALBIOL 
JUAN MARIANO CASTEJÓN CHALER 
ELISABET FERNÁNDEZ MILLAN 
JOAQUÍN TORRES BOIX 
MARCELA BARBÉ BELTRÁN 
 
 
 
Obert l’acte per la Presidència, i existint quòrum suficient, es procedeix a tractar els assumptes de 
l’ordre del dia que a continuació es relacionen. 
 
 
1.- DACIÓ DE COMPTE DE DECRETS I RESOLUCIONS DE L’ALCALDIA DE CONFORMITAT 
AMB EL QUE DISPOSA L’ARTICLE 42 DEL R.D. 2568/86 DE 28 DE NOVEMBRE.- D’acord amb el 
que estableix l’article 42 del Reglament d’organització i funcionament i regim jurídic de les entitats 
locals, aprovat per Reial Decret 2568/1986, de 28 de novembre, per l’Alcaldia es dóna compte del 
llistat-relació de data febrer de 2009 de decrets dictats per l’alcalde, així com els incorporats com 
annex corresponents als mesos de desembre de 2008 i gener de 2009. 
 
 
 
2.- DESESTIMACIÓ DEL RECURS DE REPOSICIÓ INTERPOSAT PER DANIEL DOLZ PRADES, 
EN NOM I REPRESENTACIÓ DE MUEBLES DE COCINA DOCA, SL., RESPECTE A LA 
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LIQUIDACIÓ DEFINITIVA DE LES QUOTES D’URBANITZACIÓ DEL CAMÍ VELL DE ROSSELL.- 
Atés el dictamen de la Comissió Informativa d’Hisenda de data dia 3 de març de 2009. 
 
Atés l’informe proposta emés per la tresorera accidental: 
 
“ANTECEDENTES DE HECHO 
 
I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 11 de mayo de 2004 se aprobó el Proyecto de urbanización 
del Camino Viejo de Rosell, así como la imposición y ordenación de las correspondientes cuotas de 
urbanización, facultando al Alcalde para la gestión y trámites necesarios para la ejecución de lo 
acordado. 
 
II. Por Decreto de Alcaldía de 28 de abril de 2006, se resolvió someter a audiencia pública la memoria 
y cuenta detallada de cuotas de urbanización del Proyecto de urbanización y adecuación del camino 
viejo de Rosell, notificando individualmente a las personas interesadas, otorgándoles un plazo de 15 
días hábiles para formular alegaciones. El citado Decreto fue notificado al interesado el 11 de mayo 
de 2006. 
 
III. En fecha de 29 de mayo de 2006 el interesado formula escrito de alegaciones al expediente de 
cuotas de urbanización del Proyecto de urbanización y adecuación del Camino Viejo de Rosell, 
alegaciones que son desestimadas mediante Acuerdo de Pleno de 2 de enero de 2007. Intentada la 
notificación en fecha de 2 de febrero de 2007, la misma no se pudo practicar hasta el 14 de julio de 
2008. 
 
IV. En sesión de Pleno celebrada el día 13 de febrero de 2007 se aprobaron las liquidaciones 
definitivas  de las cuotas de urbanización del Cami Vell de Rossell y se ordenó la puesta al cobro de 
las cuotas correspondientes por un importe total de 1.242.742,89 (16%IVA incluido). Por lo que  a la 
parcela de ref. cat. 5257604 sita en Cr Ulldecona 65 propiedad de Daniel Dolz Prades, la liquidación 
definitiva se realiza de la siguiente manera: Base de la obligación 3717 m2 x Cuota unitaria de 
11,003860 €/m2= 40.901,35€ (IVA incluido). Intentada la notificación del anterior Acuerdo en fecha de 
7 de marzo de 2007, la misma no se pudo efectuar hasta el 14 de julio de 2008. 
 
V. En fecha 14 de julio de 2008 el interesado recibe notificación del anterior acuerdo, y en fecha  12 
de agosto de 2008 presenta escrito con registro de entrada nº 14068, interponiendo recurso de 
reposición a la liquidación definitiva de las cuotas de urbanización del Camí Vell de Rossell.  
 
VI. Mediante oficio de alcaldía de fecha 26/12/08, se le otorga un plazo de  audiencia a Daniel Dolz 
Prades por rectificación de error material, ya que se ha detectado un error en los datos obrantes en el 
expediente de CUOTAS DE URBANIZACIÓN DEL CAMINO VIEJO DE ROSELL relativos al 
propietario de la parcela con referencia catastral 5257604BE8855N0001ZO, constando como 
propietario en el referido expediente D. MANUEL DOLZ PRADES, y al haberse comprobado, 
mediante nota simple del Registro de la Propiedad, que el titular del referido inmueble es MUEBLES 
DE COCINA DOCA SL. 
 
VII. En fecha 10/02/09 Daniel Dolz Prades, en nombre y representación de la mercantil MUEBLES DE 
COCINA DOCA SL presenta escrito al Ayuntamiento con registro de entrada 2037 donde indica que 
la mercantil Muebles de Cocina DOCA SL como persona jurídica es la propietaria de la finca con 
referencia catastral número 5257604BE8855N0001ZO. 
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
I. El artículo 72 de la Ley 6/1994 de 15 de noviembre, Reguladora de  la Actividad Urbanística 
Valenciana, norma vigente en el momento de la aprobación del Proyecto de Urbanización del Camino 
Viejo de Rosell y de la imposición y ordenación de las cuotas de urbanización disponía:  
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“1. Cuando los propietarios retribuyan en metálico la labor urbanizadora se han de observar las reglas 
siguientes: 
A) Las cuotas de urbanización y su imposición deberán ser aprobadas por la Administración actuante, 
sobre la base de una memoria y una cuenta detallada y justificada que se someterá a previa 
audiencia de los afectados o se tramitarán junto al proyecto de reparcelación. 
B) Podrá reclamarse el pago anticipado de las inversiones previstas para los seis meses siguientes, 
al propietario de las parcelas directamente servidas o, incluso, al de las indirectamente afectadas por 
aquellas inversiones, en proporción parcial estimada según su importancia para estas últimas 
parcelas. Las liquidaciones que así se giren se entenderán practicadas con carácter provisional, a 
reserva de una liquidación definitiva a tramitar, de nuevo, con audiencia del interesado. 
(...) 
3. Las cuotas de urbanización reguladas en el presente artículo podrá también imponerlas la 
Administración que ejecute cualquier obra de infraestructura que dote de alguno de los servicios 
propios de la condición de solar a parcelas determinadas. Si las obras así financiadas fueran de 
provecho para una posterior Actuación Integrada, los propietarios que las hubieran sufragado tendrán 
derecho en el seno de ésta, a que se les compense por el valor actual de las mismas. Igual derecho 
tendrán los propietarios afectados por programaciones sucesivas acordadas conforme al artículo 
29.13. 
 
II. El artículo 181.1 de la Ley 16/2005 de 30 de diciembre, Urbanística Valenciana, vigente en el 
momento de notificarse el trámite de audiencia, dispone: 
 
“Cuando lo propietarios retribuyan en metálico la labor urbanizadora se ha de observar las siguientes 
reglas: 
1. Las cuotas de urbanización y su imposición tendrán que ser aprobadas por la Administración 
actuante, sobre la base de una memoria y una cuenta detallada y justificada que se someterá a una 
audiencia previa de los afectados o se tramitará junto con el proyecto de reparcelación. El trámite de 
audiencia puede sustituirse por las actuaciones previstas en el artículo 177.1. c)”. 
 
III. El primero de los motivos en los que funda el interesado su recurso es de orden procedimental,  
basado en la falta de aprobación de la liquidación provisional de las citadas cuotas de urbanización, 
considerándolo un vicio de nulidad de pleno derecho de los previstos en el artículo 62 de la Ley 
30/1992 de 26 de noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y Procedimiento 
Administrativo Común. 
 
Dicho motivo no puede mas que ser desestimado por dos causas, fundamentalmente: 
1º.- Para la concurrencia de una vicio de nulidad de pleno derecho debe de existir una falta total y 
absoluta de procedimiento que conlleve la indefensión del interesado, circunstancias ambas no 
presentes en el caso, pues existe una aprobación inicial con audiencia al interesado en la que el 
mismo ya ha efectuado sus alegaciones, y por tanto, no podría apreciarse indefensión determinante 
de nulidad de pleno derecho. 
2º.- La necesidad de que en el procedimiento constara una aprobación provisional podría ser 
esgrimible por el interesado si por parte de la Administración se hubiese pretendido un cobro 
anticipado de las cuotas que sufragan dichas obras de urbanización, esto es, antes de su realización 
y sobre la base de un presupuesto (estimativo) del coste de ejecución. Dicha posibilidad, el cobro 
anticipado, se encontraba recogida en el artículo 72.1 B) de la LRAU citado en el fundamento 
primero. Pero el Ayuntamiento, una vez finalizadas las obras de urbanización, aprobó la liquidación 
definitiva sobre la base del coste real y efectivo de las mismas, y habiendo sido otorgado previamente 
un trámite de audiencia a los interesados, ordenó su puesta al cobro, por lo que carecía ya de todo 
sentido aprobar una liquidación provisional.  
Máxime se puede observar que la cuota notificada al interesado con trámite de audiencia el 6 de 
mayo de 2006, es exactamente la misma contenida en la aprobación definitiva notificada el 14 de julio 
de 2008, recurrida ahora en reposición. 
 
IV. Respecto a los motivos segundo a quinto, de tipo técnico, se solicitó informe a los Servicios 
Técnicos de Urbanismo, que se emite en fecha 04/12/08, indicando lo siguiente: “1. Entre otras se 
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alegan las siguientes cuestiones: Respecto al módulo de reparto. Respecto a la no aplicación de 
canon de urbanización a unidades de ejecución colindantes. Respecto a las conexiones a las redes 
generales de los servicios implantados.2. En contestación a dichas alegaciones indicar que: 
Respecto al módulo de reparto: La base del módulo adoptado es la superficie de la parcela de cada 
propiedad, deducida la afección viaria, lo que equivale a la superficie neta edificable. Como todo el 
ámbito de actuación dispone de una única calificación del terreno (ZU9) se deduce que la superficie 
adoptada para el cálculo del módulo de reparto es en directa proporción al aprovechamiento objetivo 
de la parcela. Respecto a la no aplicación de canon de urbanización a unidades de ejecución 
colindantes. Tal como se indica en informe de fecha 12 de septiembre de 2006, los ámbitos 
urbanizables colindantes disponen de urbanización propia y en el caso esporádico del uso de alguno 
de los servicios implantados estos no tienen peso suficiente para aplicaciones comunes de 
urbanización. En todo caso quedan suficientemente compensados con la ampliación del vial (tramo 
río Servol. Camino San Gregorio). Respecto a las conexiones a las redes generales de los servicios 
implantados. Los servicios urbanísticos implantados disponen de las conexiones correspondientes. 
Es por todo ello que este técnico propone desestimar las alegaciones técnicas formuladas por el 
alegante en base a los tres apartados del punto 2 de dicho informe, y se remite este informe al 
departamento de tesorería para su conocimiento y efectos oportunos” 
 
Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporación de 11 de mayo de 2004 se aprobó 
la imposición y ordenación de las correspondientes cuotas, facultando al Alcalde para la gestión y 
trámites necesarios para la ejecución de lo acordado, y en base a los antecedentes y fundamentos 
anteriormente expuestos, SE PROPONE al mismo órgano la adopción de la siguiente 
RESOLUCIÓN: 
 
Primero.- Rectificar el error en los datos obrantes en el expediente de CUOTAS DE URBANIZACIÓN 
DEL CAMINO VIEJO DE ROSELL relativos al propietario de la parcela con referencia catastral 
5257604BE8855N0001ZO, sustituyendo a MANUEL DOLZ PRADES, por MUEBLES DE COCINA 
DOCA SL. 
 
Segundo.- Desestimar el recurso de reposición interpuesto por Daniel Dolz Prades, en nombre y 
representación de Muebles de Cocina Doca SL, respecto a la liquidación definitiva de las cuotas de 
urbanización del Camí Vell de Rossell. 
 
Tercero.- Notificar al interesado la resolución que se adopte al respecto con indicación de los 
recursos pertinentes.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per unanimitat la proposta d’acord 
anterior. 
 
 
 
3.- APROVACIÓ INICIAL DE L’ESTABLIMENT DE PREUS PÚBLICS I L’ORDENANÇA 
REGULADORA DEL PREU PÚBLIC PER LA VENDA D’ARTICLES I MATERIAL PUBLICITARI EN 
LES OFICINES DE TURISME DE L’AJUNTAMENT.-  Atés el dictamen de la Comissió Informativa 
d’Hisenda de data 3 de març de 2009. 
 
Atés l’informe-proposta emes per la TAG de Rendes: 
 
“INFORME-PROPUESTA DE RENTAS 

En relación con el expediente de establecimiento y ordenación de precios públicos, en cumplimiento 
de la Providencia de Alcaldía de fecha 26 de febrero de 2009, emito el siguiente informe-propuesta de 
resolución, de conformidad con lo establecido en el artículo 175 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de 
noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen 
Jurídico de las Entidades Locales, con base a los siguientes, 
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ANTECEDENTES DE HECHO 

PRIMERO. De conformidad con la Providencia de Alcaldía de fecha 20 de febrero de 2009, fue emitido 
informe por la Intervención Municipal sobre el procedimiento a seguir y la Legislación aplicable. 

SEGUNDO. Con fecha 26 de febrero de 2009, y de conformidad con la Providencia de Alcaldía de 
fecha 23 de febrero de 2009, se ha elaborado por Intervención, Memoria económico-financiera y se ha 
redactado la correspondiente Ordenanza. 

LEGISLACIÓN APLICABLE 

La Legislación aplicable al asunto es la siguiente:  
 
— Los artículos 41 al 47 y 127 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que 

se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales. 
— Los artículos 24 al 27 de la Ley 8/1989, de 13 de abril, de Tasas y Precios Públicos. 
— Los artículos 49 y 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del 

Régimen Local. 

Visto cuanto antecede, se considera que el expediente ha seguido la tramitación establecida en la 
Legislación aplicable procediendo su aprobación inicial  por el Pleno de la Corporación.  

Por ello, de conformidad con lo establecido en el artículo 175 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de 
noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen 
Jurídico de las Entidades Locales, el que suscribe eleva la siguiente propuesta de resolución: 

INFORME-PROPUESTA DE RESOLUCIÓN 
 

PRIMERO. Aprobar inicialmente el establecimiento de precios públicos, por la venta de artículos y 
material publicitario en las oficinas de Turismo del Ayuntamiento de Vinarós y la Ordenanza 
reguladora de los mismos, según constan en el expediente. 

 
SEGUNDO. Dar al expediente la tramitación y publicidad preceptiva, mediante exposición del mismo 
en el tablón de anuncios de este Ayuntamiento y en el Boletín Oficial de la Provincia, por un plazo de 
treinta días hábiles, dentro de los cuales los interesados podrán examinarlo y plantear las 
reclamaciones que estimen oportunas. 

 
TERCERO. Considerar definitivamente adoptado el Acuerdo, en el supuesto de que no se 
presentasen reclamaciones al expediente, en el plazo anteriormente indicado.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per unanimitat la proposta d’acord 
anterior. 
 
 
 
4.- APROVACIÓ DE LA PROPOSTA DE REPARTIMENT PRESENTADA PER LA COMISSIÓ 
MIXTA FORMADA PER MEMBRES DE LA JUNTA DE PERSONAL I DEL COMITÉ D’EMPRESA 
RELATIVA AL FONS D’AJUDA SOCIAL.- Atés el dictamen de la Comissió Informativa de Recursos 
Humans de data 3 de març de 2009. 
 
Atés l’informe de fiscalització núm. 94/2009 de data 24 de febrer de 2009 emés pel Vice Interventor. 
 
Atesa la proposta emesa per la regidora de Recursos Humans: 
 
“Vista la propuesta presentada por la Comisión Mixta formada por miembros de la Junta de Personal y 
del Comité de Empresa, relativa al Fondo de Ayuda Social. 
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Considerando el Convenio Colectivo de Personal Laboral y el Acuerdo de Relaciones laborales con el 
Personal Funcionario, vigentes para el año 2005 y 2006. 
 
Considerando el art. 11 de los respectivos anexos a dichos documentos, referente a las subvenciones 
sanitarias. 
 
Considerando el establecimiento del fondo de Ayuda Social para el conjunto del personal laboral y 
funcionario por importe establecido en el Convenio, consignados en el Presupuesto del Año 2009. 
 
La Concejalía de Recursos Humanos propone al Pleno de la Corporación, la adopción del siguiente 
acuerdo: 
 
Primero.- Aprobar la propuesta de reparto presentado por esta Comisión Mixta formada por miembros 
de la Junta de Personal y del Comité de Empresa. 
 
Segundo.- Autorizar, disponer el gasto y reconocer la obligación de las cantidades acordadas.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per unanimitat la proposta d’acord 
anterior. 
 
 
 
5.- MODIFICACIÓ NÚM. 2 DEL PLA DE REFORMA INTERIOR MILLORA UE2 R05 DEL PGMOU 
PRESENTADA PER LA MERCANTIL BRIFISA INTERNACIONAL, SL.-Atés el dictamen de la 
Comissió Informativa d’Urbanisme en sessió de 5 de febrer de 2009. 
 
Atesos els informes emesos per l’arquitecta municipal i pel secretari accidental. 
 
Atesa la proposta emesa pel president de la Comissió Informativa d’Urbanisme: 
 
“El presidente de la comisión informativa de urbanismo, somete a Dictamen de la comisión la 
siguiente propuesta de acuerdo: 
 
De conformidad con lo dispuesto en el art. 83.2.a) de la Ley Urbanística Valenciana 16/2.005, se 
somete a información pública durante un plazo de un mes, a contar desde el día siguiente a la 
publicación, en el Diario Oficial De la Generalitat Valenciana, para formular las alegaciones y 
sugerencias que se estimen oportunas la Modificación nº 2 del PLAN DE REFORMA INTERIOR de la 
UE2R05 del PGMOU presentada por la mercantil BRIFISA INTERNACIONAL SL. En fecha 19 de 
junio de 2.008.” 
 
A continuació es transcriu les següentes intervencions en este punt: 
 
Sr. Alcalde.- Sr. Fontanet. 
 
Sr. Fontanet.- Gràcies, Sr. Alcalde. Bé, avui portem a aprovació esta modificació del PRI número 2, 
que bé, si ja fa temps que es porta en plenaris darrere plenaris, fins ara s’havia retirat el punt de 
l’ordre del dia. Bé, veiem que al final, doncs, el Sr. Alcalde l’ha portada, esta modificació, que ve de fa 
temps en dansa. Només cal dir dos o tres apreciacions. En un principi, doncs bé, a vostés, els del 
Partit Popular, els senyors del Partit Popular, doncs bé, ja sabem que van ser els autors o coautors 
del Pla General d’Ordenació Urbana, i bé, més concretament en aquesta zona va haver-hi diverses 
modificacions. Una modificació, en un principi, per a augmentar les densitats dels habitatges, que 
passava de set-centes i escaig a nou-centes per les millores que es donaven a este espai, i una altra 
va ser per a augmentar les alçàries. En totes estes modificacions, si no recordo malament, el Partit 
Popular va votar en contra i va dir que no a totes estes modificacions. Bé, es veu que ara, doncs bé, 
crec, crec, no sé després a les votacions què pot passar, però veiem que, bé, doncs ara diran que sí a 
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esta modificació que, en definitiva, doncs, també ve en la mateixa línia d’augmentar les alçàries. 
Esperem, doncs que... ja veurem la votació que tindrà el Partit Popular en este cas, i bé, esperem que 
siga conseqüent en la seua votació i en els seus plantejaments. Perquè si no recordo malament, ja em 
va dir en este plenari que era un penell del campanar, doncs bé, ara veurem si al final els penells del 
campanar estan a este costat o estan a l’altre costat. Bé, també als senyors del PSOE, doncs bé, ja 
sabem de la seua política contradictòria. Vostés critiquen este Pla General i l’han criticat moltíssimes 
vegades. Però al mateix temps el que veiem és que estan adorant-lo i estan seguint eixe seguiment a 
este Pla General. I si fan modificacions, com sempre hem dit, eixes modificacions han sigut per a més 
i no per a menys. Per una part, vostés creuen en l’estat laic, però per l’altra, s’agenollen davant del 
clericat. No cal recordar, que no havia passat mai a Vinaròs, que fins i tot un capellà fes la inauguració 
d’una plaça cantant nadales... I això en temps d’abans no passava a Vinaròs. Bé, nosaltres vam veure 
en la Comissió d’Urbanisme que en un principi el PSOE, doncs bé, va votar els seus components 
diferents i bé, vam veure que era una porta oberta perquè poguessen arreplegar eixes modificacions o 
eixa modificació. Però bé, al final vam veure que no, al final van votar tots a una i bé, la nostra 
sorpresa és això, que pareixia que hi havia una llum i que en un principi podríem fer un urbanisme 
amb un poc més de consens i amb un poc més de criteri i al final no ha sigut així. I bé, a vosté Sr. 
Balada, doncs al final si les votacions són afirmatives, doncs, li haurem de donar l’enhorabona. 
Perquè al final ha aconseguit el que vosté volia, fer l’urbanisme d’alçàries i fer l’urbanisme que vosté 
sempre, sempre ens ha dit que volia per a este poble. I bé, ho ha aconseguit esta vegada de la mà, 
esperem que no, del Partit Popular i en este cas de la mà del Partit Socialista. I bé, criticat també pels 
dos partits, eh! Perquè vosté ha estat criticat tant pel Partit Popular, per davant, i a la millor pel PSOE 
també ha estat criticat per la seua manera d’actuar en l’urbanisme. Però al final qui s’ha emportat el 
gat a l’aigua ha sigut vosté. Ha aconseguit el que volia, fer un urbanisme d’alçàries. Bé, només donar-
li la nostra enhorabona. I nosaltres, nosaltres, el BLOC, seguirem clamant al desert, seguirem dient 
que este urbanisme no ens agrada, seguirem dient que estem per modificar este Pla General, per 
revisar este Pla General, per dir que no ens agrada este urbanisme que s’està portant. I bé, en això 
estarem. Jo només, ara, voldria dir que constassen en l’acta totes les intervencions i si és possible, 
que es fes una votació nominal d’este punt. Gràcies. 
 
Sr. Alcalde.- Algun comentari? Sr. Balada. 
 
Sr. Balada.- No pensava intervindre, però només pel que diu. A mi no em done l’enhorabona perquè 
no s’ha fet el que jo hagués volgut fer. Era molta més alçària,  naturalment, i més zones verdes. Vull 
dir, aquí es va arribar a este consens, que en teoria s’havia arribat entre tots, en 15 plantes. La meua 
proposta o de l’empresa que jo li havia dit, era fer dos torres o tres i tota la resta zona verda, i que siga 
la zona verda més àmplia. Perquè a més a més, jo estic convençut, encara que em diguen de tot, que 
l’urbanisme del futur ha d’anar cap a dalt i cap a baix, i zones verdes al voltant. I si  vosté no pensa el 
mateix, ho sento, per mi i per vosté, perquè cada un ha de defensar el que creu. Per tant, 
d’enhorabona no, perquè jo no l’hagués permés 15 altures perquè en realitat és “quiero y no puedo”. 
El que passa és que així s’evita que hi haja un edifici més, i llavors, com hi ha menys edificis queda 
més espai obert. Vull dir, les coses s’han de dir com són. Esta modificació no guanya ni un metre 
d’edificabilitat. L’únic que fa esta modificació és que en lloc de 10 plantes passa a 15 i llavors s’elimina 
un dels edificis i queda, doncs, almenys, un poc més d’espai obert. Per tant, l’enhorabona hagués 
sigut si haguéssem pogut fer dos torres de 25 o una cosa d’estes.  
 
Sr. Alcalde.- Algun comentari més? Sr. Juan. 
 
Sr. Juan.- Gràcies Sr. Alcalde. Simplement, doncs, fer dos correccions. Una; una puntualització a la 
cronologia que el Sr. Fontanet ha volgut fer i recordar-li que si s’han revisat les diferents modificacions 
d’este PRI, doncs, no cal que decante totes les modificacions en densitats de vivendes a les 
tramitades durant el període del Partit Popular, perquè és un error. I per tant, vosté ha dit que van 
passar de 700 a 925, i ha sigut en dos modificacions. Una, tramitada en època del Partit Popular i una 
altra tramitada en època d’esta parella de govern. Per tant, esta puntualització, que la tinga clara. Que 
en absolut, en absolut... també dir-li que això no implica que s’haja augmentat ni un sol metre més de 
sostre. És a dir, i també comentar-li que les densitat de vivendes finalment la LUV les ha eliminat. Que 
això també ha sigut un dels comentaris que en este plenari ha sortit bastant. És a dir, el nombre total 
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de metres quadrats construïts segueix sent sempre el mateix, i que en lloc de 700 vivendes hi haja 
900, significa que són d’unes dimensions més reduïdes o més assequibles a les necessitats actuals. 
Però amb independència d’això, vull dir-li que és evident que esta última modificació, que ara, en 
principi, el que fa es exposar-se al públic i si hi ha al·legacions s’hauran de resoldre, doncs, ha dut una 
llarga negociació. I una llarga negociació perquè sí que cal dir i el Sr. Balada ho ha reconegut, que la 
pretensió inicial era desenvolupar uns edificis de gran alçària, cosa a la qual el Partit Popular s’ha 
oposat, i que sempre ha limitat  a un nivell, que és el que haja consolidat en el Pla General, i és el que 
ara es porta a aprovació. És a dir, no es fa ni una sola altura més de les que ja té consolidades el Pla 
General. Això sí que m’agradaria que es remarqués perquè si en aquella zona hi ha una possibilitat de 
fer un edifici de 15 plantes, ara no es fa ni un sol edifici d’una planta més. És a dir, l’únic que s’elimina 
és que en lloc de fer sis blocs que... el que feien era una densitat més gran de la zona a construir de 
10 plantes, es redueix a quatre edificis però que no s’augmenta ni una sola planta el que ja està 
consolidat al Pla General. Per tant, el que sí que s’ha portat amb molta negociació ha sigut d’aquella 
pretensió de 27 o 30 plantes que es pensava desenvolupar, doncs a les que ja hi havia consolidades 
en el Pla General. I és l’únic que han buscat i és allò que des del Partit Popular hem estat dient que la 
lògica d’una aprovació, d’una modificació és que estiga raonada, estiga discutida i, a ser possible, 
estiga com a molt amb el màxim consens possible. I la pretensió del Partit Popular, en este cas, 
sempre ha sigut que siga alguna cosa que creiem que urbanísticament beneficie i no perjudique. És a 
dir, podrà agradar-nos més o menys, podrà ser més bonic o més lleig, però la realitat és que de sis 
blocs que haurien provocat una imatge molt més opaca en projecció de les vistes a la mar a quatre 
edificis que el que fan és obrir més espai sense augmentar les plantes ja aprovades en el Pla General, 
pensàvem que podria ser correcte. I l’únic que han buscat és que si hi ha consens suficient, doncs, 
que si estem d’acord, per part nostra no hi havia cap problema. Moltes gràcies.  
 
Sr. Alcalde.- Algun comentari més? Sr. Fontanet. 
 
Sr. Fontanet.- Mire, Sr. Juan o senyors de l’equip de govern, i en este plenari ho veurem i fent 
memòria ho hem vist en tots els altres plenaris. Vostés, tant el Partit Popular com el Partit Socialista, 
només es fiquen d’acord en una cosa, i és en l’urbanisme. En altres es ficaran però en esta, quan és, 
es fiquen d’acord. Per tant, que la gent jutge, que sàpiga què hi ha i avant. Només he de dir-li això. 
Només es fiquen d’acord en una qüestió, i que és en urbanisme.  
 
Sr. Alcalde.- Algun comentari més? Bé, jo per a finalitzar, d’alguna forma, quan presentem això i en 
base a la memòria que presenta l’urbanitzador i que arreplega en el seu informe l’arquitecta, doncs, 
com s’ha dit en el debat i com ha dit el Sr. Juan, és en l’àmbit de la unitat en què les plantes màximes 
són 15, que no s’altera l’edificabilitat, i quan es va plantejar això, com altres propostes, com deia el Sr. 
Javier Balada, s’havien mirat altres solucions. Perquè el resultat final, es vulga o no es vulga, quan es 
va optar en un moment determinat per concentrar la zona verda, l’edificabilitat es concentrava en un 
determinat nombre de metres. Potser no es pensava el resultat final que donaria quan ara només hi 
ha un bloc edificat, però s’ha de pensar en la resta de blocs que s’edificaran en un perímetre o en una 
superfície molt reduïda. Per tant, sense ser la millor solució, però sí que és menys dolenta, ja que... i 
creiem que es va reduir l’ocupació del sol, que va haver una major permissibilitat de les visuals, una 
major sostenibilitat de la proposta i una possibilitat de construir un projecte més singular que active i 
potencie esta zona de la ciutat. Són millores que es reflecteixen en eixe document i en eixa proposta. I 
hi haurà més crítiques o hi haurà menys crítiques, però repetim que no hi ha ni un metre més 
d’edificabilitat. I en segon lloc, Sr. Fontanet, som tan democràtics, estem en una ciutat en la qual els 
laics i els que tenen una creença religiosa, ni demanem l’afiliació ni, evidentment, demanem la 
creença religiosa que tenen. Vull dir, que d’alguna forma, el que és alcalde o el que representa a 
l’Ajuntament atén igual i va a actes laics, actes religiosos a banda de la creença particular que jo puga 
tenir. Que jo ni li l’he preguntada ni li la preguntaré. I que jo exercitaré de la forma afortunadament, 
afortunadament en què estem, en una democràcia, que em permet exercir el meu credo, si el tinc o si 
no el tinc, i que no és motiu compartiu. Per tant, este Alcalde i almenys este Ajuntament assistirà a 
tots aquells llocs i a tots aquells actes en els quals, bé, suposo que en aquella plaça devien haver-hi 
catòlics, devien haver-hi d’altres creences, i repeteixo, que estaven molt bé en allò. I finalment i ja 
entrant, aquesta parella a la qual ha al·ludit el Sr. Juan, està conformada pel primer tinent d’alcalde, 
que és el Sr. Javier Balada, i l’alcalde de la ciutat que de moment és Jordi Romeu. I que naturalment 
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este tinent d’alcalde i este alcalde, mentre estiguen aquí, el que faran és respectar i aplicar la llei. Ens 
agrade o no ens agrade, la LUV es va aprovar i va possibilitar augmentar la densitat d’habitatges. I 
estigués l’equip de govern que estigués aquí, el que havia d’aplicar era la llei. I si l’urbanitzador, 
acollint-se a la LUV, va demanar esta modificació de densitat d’habitatges, lògicament, el que no 
podíem fer era caure en una prevaricació i dir que no ho podíem fer. A votació.  
 
(...) 
 
 
El regidor Doménec Fontanet i Llatser, de conformitat amb l’article 101 del RD 2568/1986, de 28 de 
novembre, demana la votació nominal. Es procedeix a continuació a la consideració del Ple d’aquesta 
petició, aprovant-se per unanimitat. 
  
A continuació es procedeix a la votació nominal amb el següent resultat: 
 
SR. ALBIOL QUER, VICENT A.   SI 
 
SRA. BAILA BLANCHADELL, MERCEDES  SI 
 
SR. BALADA ORTEGA, JAVIER   SI 
 
SRA. BARBÉ BELTRÁN, MARCELA  SI 
 
SR. BELTRÁN PASTOR, JUAN A.   SI 
 
SR. CASTEJÓN CHALER, J. MARIANO  SI 
 
SRA. FERNÁNDEZ MILLAN, ELISABET  SI 
 
SRA. FERRER REDÓN, Mª JOSÉ   SI 
 
SR. FONTANET I LLATSER, DOMÉNEC  NO 
 
SR. GANDÍA QUEROL, LUIS   SI 
 
SR. GUIMERÁ RIBERA, AGUSTÍN   SI 
 
SR. JUAN ROIG, JUAN BTA.   SI 
 
SRA. LÓPEZ MIRALLES, LIBRADA   SI 
 
SRA. MARTÍNEZ ALBIOL, AMPARO  SI 
 
SRA. MEDINA TERRA, Mª DEL MAR  SI 
 
SRA. MIRALLES MIR, Mª DOLORES  SI 
 
SR. MOLINOS REDÓ, ERNESTO   SI 
 
SRA. OBIOL AGUIRRE, Mª CARMEN  SI 
 
SRA. SEBASTIÀ FLORES Mª ISABEL  SI 
 
SR. TORRES BOIX, JOAQUÍN EMILIO  SI 
 
SR. ROMEU LLORACH, JORDI   SI 
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Atés l’anterior, la proposta d’acord de referència, queda aprovada per majoria de vots. 
 
 
 
6.- MODIFICACIÓ DEL PROJECTE DE REPARCEL·LACIÓ DE LA UE1R08, PEL QUE FA A LES 
PARCEL·LES ADJUDICADES.- Atés el dictamen de la Comissió Informativa d’Urbanisme en sessió 
de data 2 de març de 2009. 
 
De conformitat amb l’informe emés per la TAG d’Urbanisme. 
 
Atesa la proposta emesa per l’Alcaldia: 
 
“PROPUESTA DE LA ALCADIA 
 
En relación con el escrito presentado por el Administrador de Infraestructuras Ferroviarias, sobre el 
proyecto de reparcelación de la UE1R08, se ha emitido informe por la técnico de administración gral., 
según el cual: 
 
Primero. El Ayuntamiento aprobó en sesión celebrada por el Pleno el día 13 de enero de 2.004 y 
previo procedimiento instruido al efecto el Programa de actuación Integrada correspondiente a la 
UE1R08 adjudicando la condición de urbanizador a la mercantil Mimoart SL y Urbanismo Sostenible 
SL. . 
 
Segundo. El urbanizador presentó con posterioridad a la firma del convenio urbanístico en tiempo y 
forma, el correspondiente proyecto de reparcelación. 
 
Tercero. Durante el periodo de exposición al público del mismo, ADIF en su condición de afectado, 
presentó escrito de alegaciones al proyecto, solicitando la adjudicación a ADIF del aprovechamiento 
urbanístico correspondiente a la parcela aportada. Dicha alegación fue informada y resuelta con 
arreglo a los siguientes términos: “ 
“Rectificar la reparcelación, a efectos del titular de finca resultante de viales, siendo el mismo ADIF, no 
obstante dichos viales al igual que la Finca adjudicada nº 12, es suelo público afecto a su destino y 
por consiguiente sin aprovechamiento.” 
 
Cuarto. Dicha resolución fue notificada a ADIF, quien no hizo uso de recurso alguno, ello no obstante 
en fecha 21 de marzo de 2.007, tiene entrada un escrito de ADIF en el que se informa al 
Ayuntamiento que como ya se había indicado, en el ámbito de la unidad de ejecución se encuentra 
incluida una parcela de 2.216 m2, de titularidad de ADIF, adquirida en su día para da acceso a la 
estación, quedando afecto al dominio público ferroviario. Que dicha parcela en virtud de acuerdo 
adoptado por el Consejo de Administración de ADIF, el día 28.07.06, quedó desafectada del servicio 
público, para su incorporación al patrimonio de ADIF, con el carácter de bien patrimonial. Por lo que 
en consecuencia no le es de aplicación el art. 56.2 de la LUV, ya que no puede considerase 
dotacional existente afecto a su destino, siéndole de aplicación lo dispuesto en el art.171.1 de la LUV 
“que atribuye aprovechamiento a los bienes patrimoniales de las administraciones públicas......” 
 
Quinto. Por otro lado el Ayuntamiento tiene pendiente de autorización de ADIF, la obra de 
urbanización de la referida Unidad de Ejecución, y conforme el escrito remitido en fecha 17 de junio, 
no se da conformidad para la concesión de la autorización por no haberse efectuado “la regularización 
patrimonial del suelo propiedad de ADIF”. 
 
Sexto. La alcaldía visto lo que antecede , acordó revisar el proyecto de reparcelación en cuanto a las 
parcelas adjudicadas, adjudicando a ADIF el aprovechamiento que le corresponde en función de la 
finca aportada de 2.216 m2. y notificar la presente resolución, concediendo trámite de audiencia por 
término de 15 días a los propietarios de las fincas adjudicadas con motivo de la aprobación del 
proyecto de reparcelación de la UE2R08, así como al urbanizador. 
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Séptimo. Concedido el trámite de audiencia, los propietarios presentaron alegaciones que fueron 
trasladadas a ADIF, quien en fecha 18 de febrero, ha presentado informe sobre lo alegado por los 
propietarios, del que se concluye: “que se dicte resolución en virtud de la cual se ratifique la dictada el 
día 2 de septiembre y es acuerde la modificación del proyecto de reparcelación en cuanto a las 
parcelas resultantes, adjudicando a ADIF una parcela en la que materializar el aprovechamiento 
urbanístico correspondiente a su parcela aportada”. 
 
De conformidad con lo expuesto la alcaldía, y vistos los informes obrantes en el expediente, emite la 
siguiente PROPUESTA DE ACUERDO 
 
• Modificar el proyecto de reparcelación en cuanto a las parcelas adjudicadas, adjudicando a ADIF 

el aprovechamiento que le corresponde en función de la finca aportada de 2.216 m2. 
 
• Requerir al urbanizador para que aporte el proyecto de reparcelación con la modificación referida, 

concediéndole a tal efecto un plazo de un mes.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria 
la proposta d’acord amb 10 vots a favor (7 vots PSPV-PSOE i 3 vots PVI), i 11 abstencions (10 vots 
PP i 1 BLOC). 
 
 
 
7.- REBUTJAR LES INICIATIVES PER EXECUTAR L’ACTUACIÓ DE LA UNITAT D’EXECUCIÓ 
RESIDENCIAL UE2R14, I OPTAR PER LA GESTIÓ DIRECTA.- Atés el dictamen de la Comissió 
Informativa d’Urbanisme en sessió de data 2 de març de 2009. 
 
Atés l’informe-proposta emés conjuntament per l’arquitecta municipal i la TAG d’Urbanisme: 
 
“ASUNTO: PAI UE2R14 
 
Las Técnicos que suscriben en relación con el expediente de referencia 
 
INFORMAN: 
Antecedentes 
 
PRIMERO en fecha 06.05.03, reg. de entrada 2.901, la mercantil Adell Sebastiá Sociedad de 
Servicios SL, presenta ante el Ayuntamiento la documentación para el desarrollo urbanístico del 
sector UE2R14. 
 
SEGUNDO mediante resolución de la alcaldía de fecha 10 de marzo de 2.003, se dispuso someter a 
información pública la alternativa presentada de acuerdo con los trámites dispuestos en el artículo 46 
de la LRAU. 
 
TERCERO en fecha 29.05.03, reg. de entrada 7.007, tiene entrada escrito por parte de la mercantil 
PROMOCIONES TURÍSTICAS Y HOTELERAS MARE NOSTRUM SA, solicitando la prorroga por 
veinte días adicionales, puesto que manifiestan estar interesados en la formulación de una Alternativa 
Técnica sustancialmente distinta a la inicial. Finalizando el plazo de los veinte días prorrogados el día 
10.07.03. 
 
CUARTO en fecha 16.06.03 tiene entrada una alternativa técnica del citado programa por parte de: D. 
Manuel Barreda Palomo, Dña. María Pons Gabriel, Dña. Concepción Albiol Munera, D. Manuel Blasco 
Blasco, Dña. Purificación Forner Guzmán, Dña. Dolores Severo Maspons, D. Sebastián Adell Forner y 
Dña. Josefa Pascual Bravo. 
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QUINTO, en fecha 17 de julio de 2.003, se efectuó el acta de apertura de plicas de la proposición 
jurídico-económica a la alternativa técnica de programa de desarrollo de la actuación integrada 
denominada UE2R14. constatando la existencia de los siguientes participantes : 
- CONSTRUCCIONES BAYARRI SL, a la alternativa técnica nº de registro 9.138 
- CONSTRUCCIONES BAYARRI SL, a la alternativa técnica nº de registro 7.908 
- CONSTRUCCIONES BAYARRI SL a la alternativa técnica inicial. 
- PROMOCIONES TURÍSTICAS Y HOTELERAS MARE NOSTRUM SA, a la alternativa técnica nº 

de registro 9.139 
- MIGUEL ADELL PASCUAL, en su calidad de Presidente de la Agrupación de Interés Urbanístico, 

a la alternativa técnica nº de registro 7.908 
 
SEXTO. Dichas alternativas y proposiciones jurídico económicas, obran en las Dependencias de los 
Servicios Técnicos, pendientes de resolver. 
Respecto de las diferentes alternativa técnicas presentadas, ninguna de ellas resuelve 
adecuadamente la ordenación, o bien porque el resultado de la actuación no da solares de resultado, 
o porque no incluye la zona verde colindante con el ámbito o en el caso de las alternativas que 
redelimitan el ámbito en un supuesto configura diferentes unidades de ejecución que no se pueden 
ejecutar de manera autónoma, o en otro supuesto mediante estudio de detalle pretende incrementar 
la edificabilidad mas allá de lo permitido mediante dicho instrumento. 
 
Consideraciones jurídicas. 
 
PRIMERA.- Respecto al régimen legal aplicable de conformidad con la Disposición Transitoria 
Primera de la Ley urbanística Valenciana LUV 16/2.005, que dispone: 
 
”Primera. Procedimientos iniciados antes de la entrada en vigor de la presente ley 1. Los 
procedimientos urbanísticos, sea cual sea su denominación o naturaleza, iniciados antes de la 
entrada en vigor de la presente ley, se regirán por la legislación anterior siempre que hubiera 
concluido el trámite de información pública, cuando tal trámite fuera preceptivo. 

 
2. No obstante lo dispuesto en el apartado anterior, los programas de actuación integrada 
iniciados antes de la entrada en vigor de la presente ley se regirán por la legislación anterior 
siempre que hubieran sido objeto de aprobación municipal o, no habiendo sido objeto de 
aprobación municipal, haya vencido el plazo máximo para emitir resolución expresa sobre 
dicha aprobación establecido en al Ley 6/1994, de 15 de noviembre, de la Generalitat 
Valenciana, reguladora de la actividad urbanística. En caso contrario tendrán que tramitarse 
nuevamente conforme a lo que establece esta ley, conservándose aquellos actos que por su 
naturaleza, contenido y finalidad sean compatibles con lo que dispone esta ley.  

 
3. En todo caso resultarán de aplicación a todos los planes y programas que no hubieran sido 
aprobados definitivamente con anterioridad a la entrada en vigor de esta ley, las previsiones 
relativas a viviendas sometidas a algún régimen de protección pública contenidas en los 
artículos 36.1.i) y 37.1.h) y en la disposición adicional sexta de la presente ley.” 
Por lo que al presente procedimiento de programación le será de aplicación, de conformidad 
con las fechas de publicación que constan en los antecedentes, la LRAU 6/94, sin perjuicio de 
las previsiones relativas a viviendas sometidas a algún régimen de protección pública 
contenidas en los artículos 36.1.i) y 37.1.h) y en la disposición adicional sexta de la presente 
LUV 16/2.005. 

 
CUARTA.- Tramitación del procedimiento.  
La Tramitación del procedimiento para el desarrollo de las actuaciones integradas se encuentra 
regulado en los arts. 44 y siguientes de la LRAU 6/94 

 
QUINTA- Aprobación y adjudicación de Programas de Actuación Integrada. La LRAU regula dicho 
procedimiento a partir de su artículo 44 hasta el artículo 51. El artículo 47 de la Ley 6/1994, de 15 de 
noviembre, de la Generalitat Valenciana, reguladora de la actividad urbanística establece que:  
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«1. Concluidas las anteriores actuaciones el Ayuntamiento Pleno puede aprobar un programa 
definiendo sus contenidos por elección de una alternativa técnica y una proposición entre las 
presentadas, con las modificaciones parciales que estime oportunas.  

2. El mismo acuerdo podrá adjudicar, motivadamente, la ejecución del programa aprobado en favor de 
quien hubiera formulado la proposición jurídico-económica y asumido la alternativa técnica más 
adecuada para ejecutar la actuación.  

Se preferirá la alternativa que proponga un ámbito de actuación más idóneo u obras de urbanización 
más convenientes; la que concrete y asuma las más adecuadas calidades de obra para su ejecución; 
así como la proposición que se obligue a plazos de desarrollo más breves o a compromisos más 
rigurosos; la que preste mayores garantías efectivas de cumplimiento; la que comprometa su 
realización asumiendo, expresa y razonadamente, un beneficio empresarial más proporcionado por la 
promoción y gestión de la actuación; o la que prevea justificadamente, para unas mismas obras, un 
menor precio máximo para efectuarlas sin mengua de su calidad. Complementariamente se preferirá 
la proposición que oferte más incentivos, garantías o posibilidades de colaboración de los propietarios 
afectados por la actuación, para facilitar o asegurar su desarrollo, salvo que aquellos que pretendan 
arbitrar a costa del interés público.  

3. La idoneidad de las obras de urbanización para el servicio público, las garantías y plazos de su 
ejecución, la proporcionalidad de la retribución del urbanizador y, complementariamente, la facilidad o 
celeridad con que éste pueda disponer del terreno necesario para urbanizar, serán los criterios en los 
que habrá de fundarse toda decisión pública sobre la programación, tanto la relativa a la modalidad 
gestión -directa o indirecta-, como a la elección del urbanizador y a la oportunidad misma de la 
programación.  

4. El Ayuntamiento Pleno podrá rechazar razonadamente todas las iniciativas para ejecutar la 
actuación por considerar que ninguna de ellas ofrece base adecuada para ello, resolviendo la no 
programación del terreno o programarlo, sin adjudicación, optando por su gestión directa cuando ésta 
sea viable y preferible para los intereses públicos municipales.” 

TERCERA.- Competencia municipal para la aprobación . La competencia para la aprobación del 
Programa será del Pleno de la Corporación conforme el art. 47 de la LRAU 6/94. 

En Vinaròs a 26 de febrero de 2.009 
La arquitecta municipal   La Técnico de administración gral. 
 
VISTO lo informado la concejalía de urbanismo PROPONE al pleno de la Corporación la adopción del 
siguiente acuerdo: 

Rechazar todas las iniciativas para ejecutar la actuación (Unidad de Ejecución residencial UE2R14) 
por considerar que ninguna de ellas ofrece base adecuada para ello, resolviendo la programación, sin 
adjudicación, optando por su gestión directa dado que la misma es viable y preferible para los 
intereses públicos municipales.” 

Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria 
la proposta d’acord amb 11 vots a favor (7 vots PSPV-PSOE, 3 vots PVI i 1 vot BLOC), i 10 
abstencions (PP). 
 
 
 
8.-APROVACIÓ DEL PROGRAMA D’ACTUACIÓ INTEGRADA EN SÒL URBÀ INDUSTRIAL 
UE2I01 I ADJUDICAR LA CONDICIÓ D’URBANITZACIÓ A LA MERCANTIL OMBRA CONTRATAS 
Y GESTIONES DE PROMOCIONES INMOBILIARIAS, SL.-  
 
S’absenta de la sessió, la regidora Mª del Mar Medina Terra. 
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Atés el dictamen de la Comissió Informativa d’Urbanisme en data 2 de març de 2009. 
 
Atés l’informe proposta emés conjuntament per l’arquitecta municipal i la TAG d’Urbanisme: 
 
“Ana N Arnau Paltor, arquitecta municipal ,M. Carmen Redó Solanilla Técnico de Administración Gral 
en relación con el asunto de referencia y al amparo del artículo 137 de la LUV y  299 del ROGTUV. 
 
INFORMAN 
 
Primero. El Pleno del Ayuntamiento en sesión celebrada el día 13 de mayo de 2.008, adoptó el 
acuerdo de inicio de la Gestión Indirecta para la programación de la unidad de ejecución UE2I01. 
Remitiéndose el anuncio de programación en el Diario oficial de la Comunidad Europea el día 
19.06.08 y publicándose el mismo en el Diario Oficial de la Generalitat Valenciana del día 16.07.08 nº 
5.807 . 
 
Segundo. La mercantil  OMBRA CONTRATAS Y GESTIONES DE PROMOCIONES INMOBILIARIAS 
SL. SL presentó alternativa técnica, que fue protocolizada por le Notario Sr. Jesús M. Gallardo 
Aragón, y expuesta al público en el Diario Oficial de la Generalitat Valenciana 31.07. 08 y en el diario 
Levante, según figura en el Acta de protocolización aportada. 
 
Tercero. De conformidad con lo dispuesto en el art .315 del Reglamento de Ordenación y Gestión 
Territorial y urbanística Valenciana ( ROGTUV) en relación con el art. 136 de la Ley Urbanística 
Valenciana( LUV), los servicios técnicos procedieron a la emisión del oportuno Informe sobre la 
valoración y puntuación de las alternativas presentadas, en base al mismo, la alcaldía resolvió: 
 
“Resolución de la alcaldía  
 
En fecha 7 de noviembre de 2008 se abren plicas de la única alternativa técnica del programa de 
actuación integrada para el desarrollo de la unidad de ejecución en suelo urbano de Vinaròs UE2 I 1 
en la CARRETERA DE ULLDECONA Nº 54. 
 
Dicha alternativa es las correspondiente al proponente a urbanizador:  
-OMBRA CONTRATAS Y GESTIONES DE PROMOCIONES INMOBILIARIAS, S.L. 
 
Respecto a la documentación aportada, esta consiste en: 
 
-Sobre B: Documentación Administrativa. (No es objeto de este informe). 
 
-Sobre A: Programa de Actuación integrada: 
 

1.-Plan de Reforma Interior. 
2.-Documento de Programa. 
3.-Proyecto de Urbanización. 

 
Examinada la documentación, se comprueba que esta es suficiente para poder emitir informe a la 
vista  de lo cual se procede al examen del contenido de la misma: 

 
Respecto al Plan de Reforma Interior: 
 
Mediante la aprobación de dicho instrumento se pretende delimitar una Unidad de Ejecución con la 
que satisfacer los objetivos mínimos determinados en las Bases de Programación esto es: La apertura 
y urbanización del vial previsto en el PGMOU, con el fin de distribuir cargas y beneficios entre los 
diferentes propietarios y obtener solares edificables. 
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La delimitación de la unidad de ejecución es tal que en desarrollo del programa se obtienen sendas 
parcelas edificables, que cumplen la condición de mínima de acuerdo con el PGOU. Esta delimitación, 
al margen de las parcelas catastrales originales, asegura un justo reparto de cargas y beneficios, en la 
medida en que únicamente se han introducido las partes de estas parcelas a las que la ejecución de 
las obras de urbanización previstas en desarrollo del programa, da la condición de solar. 
 
Siendo esta la única finalidad del Plan de Reforma Interior, la normativa del mismo se remite a la 
propia del PGOU.  
 
Respecto al proyecto de urbanización: 
 
Con carácter general, las soluciones propuestas son adecuadas. Deben tenerse en cuenta las 
siguientes consideraciones: 
 
-Se deberá describir con claridad y a escala adecuada los detalles de encuentro de la pavimentación 
proyectada con la existente. Tal y como establecían las bases de programación: “-Se describirá con 
claridad y gráficamente los servicios urbanísticos existentes en el entorno de la actuación incluida la 
pavimentación. De esta forma deberá quedar claro la forma en que se solucionan los encuentros entre 
los servicios proyectados y los existentes.” 
 
-Respecto a la pavimentación, se deberán ejecutar, en desarrollo de la Unidad los vados necesarios 
para le acceso a las parcelas, que deberán contar con la conformidad por parte de los servicios 
técnicos del Ayuntamiento. 
 
-Respecto a la sección viaria, en la medida en que en una prolongación de la calle únicamente 
quedaría abierta parte de ella, por estar el resto incluido en un ámbito de programación, deberá 
modificarse la situación de los aparcamientos propuesta con el fin de que la posible apertura del tramo 
urbano de la prolongación de la calle  permita la circulación de vehículos. 

-Respecto a la línea de Media Tensión , tal y como establecían las bases particulares de 
programación: “-Respecto a las líneas aéreas que deban soterrarse  deberán representarse las 
existentes en un entorno lo suficientemente amplio como para poder determinar con objetividad el 
punto más adecuado para llevar a cabo los entronques aéreo-subterráneos que procedan.” En la 
medida en que este no se representa, no es posible determinar la adecuación de la situación del 
nuevo entronque aéreo- subterráneo planteado. 

-Las soluciones propuestas respecto a las redes de servicios deberán ser avaladas por los informes 
favorables de las compañías suministradoras.  
Al respecto además, en la medida en que no se han previsto todos los servicios que operan en el 
municipio (Gas y Ono) se deberán aportar los informes de estas compañías suministradoras en las 
que expresen su negativa a acceder a dicha zona. 
Respecto a la red de Agua potable, el informe debe pronunciarse expresamente acerca de la 
disponibilidad del suministro.  

-Deberá prever la instalación del mínimo mobiliario urbano que establece el PGOU en su artículo 
10.12. De acuerdo con las bases particulares de programación: “-La documentación deberá incluir la 
descriptiva necesaria como fotografías , catálogos etc.. de los elementos de mobiliario urbano, 
pavimentos etc... que no se ajusten a los utilizados de forma común en las distintas zonas de 
desarrollo del municipio. “ 

-Así mismo deberá aportar documentación descriptiva de los modelos de luminarias propuestos. 

-La señalización deberá contar con informe favorable de la policía local. 

-Se deberá tener en cuenta las condiciones determinadas en el informe del arquitecto técnico al 
servicio de este Ayuntamiento, de acuerdo con el cual: 
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“1- El proyecto referido cuenta con las siguientes unidades constructivas: 
 
Movimiento de tierras y pavimentación 
Red de alcantarillado 
Instalación de agua potable 
Instalación de baja tensión 
Alumbrado público 
Red de telefonía 
Varios 
Seguridad y Salud 
Control de calidad 
 
2- Revisado el proyecto de urbanización se determina que el mismo se ajusta a las determinaciones 
mínimas del Plan General para poder INFORMARLO FAVORABLEMENTE, aunque en el momento 
de iniciar las obras deben realizarse las siguientes actuaciones y/o modificaciones: 
 

• Las alineaciones y rasantes e instalaciones  se replantearán por parte de los servicios técnicos 
antes del inicio de las obras. 

• La sección de la red de alcantarillado se reducirá a diámetro 400 mm.  
• Se dispondrán de acometidas de pluviales a las parcelas. 
• Deberá establecerse convenio con Telefónica.” 

 
-El proyecto deberá adaptarse a las condiciones impuestas por Carreteras en el informe emitido al 
respecto que se adjunta al presente. No obstante, el texto refundido del proyecto de urbanización se 
remitirá a dicha administración para su conformidad con las soluciones propuestas y autorizaciones 
pertinentes para la ejecución de las obras. 
 
-Debe tenerse en cuenta que antes del inicio de las obras deben haberse establecido los convenios 
con las compañías suministradoras. 
 
Respecto a las alegaciones presentadas: 
 
Consta en el expediente: 
 
-Alegación formulada por D. Manuel Forner Miralles 
 
Acerca de la ampliación del ámbito de la Unidad de Ejecución hasta el límite del suelo urbano con el 
suelo urbanizable. 
 
Al respecto, cabe informar: 
Tal y como se ha dicho, el ámbito de la unidad de ejecución responde a los objetivos marcados en las 
bases particulares. 
“La apertura y urbanización del vial previsto en el PGMOU, con el fin de distribuir cargas y beneficios 
entre los diferentes propietarios y obtener solares edificables.” 
 
Dicho ámbito responde a la situación en la disposición de las propiedades, que no permite la 
obtención de solares mediante una Actuación Aislada, en la medida en que los propietarios de las 
parcelas netas no disponen  de los terrenos necesarios para dotar de la condición de solar a las 
parcelas. ( viales)  
Tanto la Ley Urbanística como el PGOU, prevén para estos casos el desarrollo de la Actuación 
Integrada de tal forma en que puedan equidistribuirse cargas y beneficios entre los afectados. 
La justa distribución de cargas y beneficios, pasa en este caso por establecer qué parcelas se van a 
beneficiar de la actuación y en qué proporción. 
En este sentido incluir dentro del ámbito la urbanización del tramo de calle que resta hasta el linde del 
suelo urbano con el urbanizable, cuando este tramo no es necesario para establecer conexiones de 
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servicios urbanísticos, supondría un desequilibrio en la justa distribución de cargas y beneficios 
puesto que este, da condición de solar a una parcela pero no beneficia a las que se han incluido en el 
ámbito.  
Cabría atender a la alegación si el objetivo concreto de la actuación fuera efectivamente asegurar una 
mayor calidad y homogeneidad de las obras de urbanización pero habiéndose ajustado el documento 
aportado a los objetivos marcados en las bases particulares “La apertura y urbanización del vial 
previsto en el PGMOU, con el fin de distribuir cargas y beneficios entre los diferentes propietarios y 
obtener solares edificables.”, la técnico que suscribe propone la desestimación de la alegación en lo 
que a la delimitación del ámbito respecta.  
En cualquier caso, la extensión de las obras de urbanización hasta el límite del suelo urbano con el 
suelo no urbanizable , en caso de querer conseguir una urbanización más homogénea de la zona, 
pasaría por establecer áreas de reparto diferenciadas  
que se ajustaran a las descritas en al PGOU para el suelo urbano asegurando así un justo reparto de 
cargas y beneficios. 
 
Respecto a lo alegado en cuanto a la falta de envío del anuncio al Diario oficial de la comunidad 
Europea consta en el expediente que fue remitido el anuncio el día 19.06.08. 
 
A LA VISTA DE TODO LO ANTERIOR DE PROPONE LA SIGUIENTE PUNTUACIÓN DE LA 
PROPUESTA: 
 

Criterios de adjudicación Ponderación Umbrales 
mínimos de 
puntuación 

Puntuación 

Cumplimiento de los criterios y objetivos 
urbanísticos y territoriales señalados en las Bases 
Particulares de programación: 

− A) conexión adecuada a las obras de 
urbanización de la actuación en su 
entorno. 

− B) calidad técnica de las soluciones y 
materiales propuestos para la 
urbanización. 

− C) número diseño ubicación y calidad 
de las viviendas sometidas s régimen 
de protección que se comprometa a 
promover el urbanizador. 

− D) Inversión en Programas de 
restauración paisajística o de imagen 
urbana dentro del ámbito del Programa

− E)Plazo de ejecución del Programa de 
actuación. 

 
100 
 
 
 
30 
 
 
 
40 
 
 
 
5 
 
 
 
 
5 
 
 
 
7 

  
 100 
 
 
 
   15 
 
 
 
   30 
 
 
 
     0 
 
 
 
    
     0 
 
 
 
     4 

      F)Compromiso de edificación simultánea a la 
urbanización por encima del mínimo legalmente 
exigible. 

7       4 

      G)Medios para el control de las prestaciones 
que constituyen el objeto del programa. 

3 
 
 
 

       3 

      H)Compromisos adicionales 3        0 
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El resultado de la puntuación de la Alternativa Técnica es así de 56 puntos. Superada la puntuación 
mínima de 50 puntos: El aspirante puede optar a la adjudicación del programa, que en su caso estará 
condicionada al cumplimiento de las condiciones determinadas en el presente informe y debiendo 
aportar, a tal fin, textos refundidos. Los documentos deberán aportarse debidamente firmados y 
visados por el colegio profesional correspondiente. 

La documentación se deberá a portar en soporte informático. 

Es lo que informo a los efectos oportunos 
.......................................................................................................................................” 
Seguidos los trámites previstos legalmente y  de conformidad con lo informado, 
 

RESUELVO 
 
Fijar la puntuación a las Alternativa Técnica presentada en 56 puntos, conforme el Informe trascrito.” 
 
Cuarta. Convocada la apertura de proposición jurídico económica, y celebrada la misma según acta 
de apertura que consta en el expediente, se solicitan con arreglo a la LUV y ROGTU los informes 
relativo al estudio y puntuación de la proposición jurídico económica presentada. Siendo el resultado 
de la puntuación en base a los criterios de adjudicación establecidos por las bases particulares los 
siguientes,  
 
Criterios de adjudicación Ponderación Umbrales 

mínimos de 
puntuación 

Puntuación 
máxima 

−  

−  

− A) Menor importe respecto de referencias 
de cuadros de precios de práctica usual 
de las cargas de urbanización, expresado 
en euros por metro cuadrado de 
edificabilidad. 

− B) La valoración de los terrenos a efectos 
de fijar el coeficiente de cambio para el 
pago en especie y la menor proporción de 
solares o aprovechamiento que deban ser 
puestos a disposición del urbanizador por 
medio de reparcelación forzosa como 
retribución a cuenta de terceros con los 
que no tenga contrato suficiente. 

− C) Mayor proporción de terrenos 
propios o de asociados que deban quedar 
afectos con garantía real inscrita en el 
registro de la propiedad al cumplimiento 
de las obligaciones especiales de 
edificación derivadas de la aprobación del 
programa. 

 
100 
 
 
35 
 
 
 
 
 
25 
 
 
 
 
 
 
 
 
35 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
       
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
   
 
 
20 
 
    
 
 
    10 
      
 
 
    
      
 
 
   25 
      

D) Compromisos financieros para la ejecución 
de las   obligaciones complementarias 
asumidas voluntariamente y a su consta 
por el urbanizador. 

5         0 
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Puntuación sobre la propuesta económica.......................................55 puntos 
 
En cuanto a la única alegación presentada por D. Manuel Forner Miralles, se estará a lo informado en 
la alternativa técnica, respecto de lo alegado sobre la misma y respecto  a la falta de envío del 
anuncio al Diario oficial de la Comunidad Europea consta en el expediente que fue remitido el anuncio 
el día  19.06.08. 
 
Visto lo expuesto y seguidos los trámites previstos en la LUV y ROGTU para la aprobación, las 
Técnicos que suscriben emiten la siguiente 
 
PROPUESTA DE ACUERDO 
 
Primero. Aprobar el programa de actuación integrada en suelo urbano industrial UE2I01, conforme 
las condiciones impuestas en el Informe técnico, adjudicando la condición de urbanizador a la 
mercantil OMBRA CONTRATAS Y GESTIONES DE PROMOCIONES INMOBILIARIAS SL. 
 
Segundo. Desestimar la alegación presentada por Manuel Forner Miralles por los motivos expuestos. 
 
Tercero. En el plazo de un mes a partir de la  notificación del acuerdo de aprobación y adjudicación, 
se procederá a la formalización en documento administrativo del contrato para el despliegue y 
ejecución del Programa de Actuación integrada. Con anterioridad el urbanizador tendrá que acreditar 
la constitución de la garantía definitiva. En la forma y cuantía establecidas en las Bases aprobadas. 
 
Cuarto. El acuerdo de aprobación y adjudicación, después de cumplir los trámites señalados en los 
apartados anteriores, se notificará a los que consten como interesados en las actuaciones, sin 
perjuicio de la comunicación que se indica en el artículo 166 de la presente ley, y, en todo caso, a los 
que hubieran participado en el concurso. Se insertará, así mismo, un anuncio en los diarios oficiales 
señalados en el artículo 132 dando cuenta de dicha adjudicación y aprobación.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per unanimitat la proposta d’acord 
anterior. 
 

***** 
 

Abans de passar al següent punt de l’odre del dia, s’incorpora a la sessió, la regidora Mª del Mar 
Medina Terra.  
 

***** 
 
 
9.- ASSIGNAR A CARRER DE NOVA OBERTURA EL NOM DE “CARRER BRÒTOLA”.- Atés el 
dictamen de la Comissió Informativa de Cultura en data 26 de febrer de 2009: 
 
“Visto el informe de la funcionaria encargada del negociado de estadística del Ayuntamiento de 
Vinaròs, en el cual se informa sobre la existencia de una calle de nueva apertura perpendicular a la 
Avda. Fco. José Balada de Vinaròs sin denominación específica.  
 
Atendiendo a que el órgano competente para asignar nombre a las vías urbanas de la ciudad de 
Vinaròs, es el Pleno de la Corporación, de acuerdo con lo establecido en el art. 11.2 de la Ordenanza 
reguladora de la convivencia ciudadana de Vinaròs. 
 
La Comisión Informativa de Cultura en sesión ordinaria celebrada el 6 de febrero de 2009, acordó 
informar favorablemente la adopción, por parte del Pleno de la Corporación municipal, de los 
siguientes acuerdos: 
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“Primero.- Asignar a la calle sin denominación el nombre de CARRER BRÒTOLA, adjuntando plano 
de situación para su correcta ubicación. 
 
Segundo.- Comunicar la adopción de este acuerdo al Negociado de Estadística del Ayuntamiento de 
Vinaròs, y a todos aquellos organismos a los que podría afectar la asignación de dicha denominación 
a la calle citada, todo ello a los efectos oportunos.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per unanimitat la proposta d’acord 
anterior. 
 
 
 
10.- SOL·LICITUD DE SUBVENCIÓ A LA CONSELLERIA D’ECONOMIA, HISENDA I OCUPACIÓ 
(SERVEF), PER A DUR A TERME EL PROJECTE FORMATIU DE L’ESCOLA TALLER MOLÍ DE 
NOGUERA.- Atés el dictamen de la Comissió Informativa d’Indústria i Comerç en data 3 de març de 
2009. 
 
Atés la proposta de la regidora d’Indústria i Comerç: 
 
“PROPOSTA DE LA REGIDORIA D’INDÚSTRIA I COMERÇ 
 
Vicent A. Albiol Quer, regidor d’Indústria i Comerç de l’Ajuntament de Vinaròs, 
 
1. Atenent a l’ordre de 30 de desembre de 2008, de la Conselleria d’Economia, Hisenda i Ocupació, 
per la qual es regulen i es convoquen els programes d’Escoles Taller, Cases d’Oficis, Tallers 
d’Ocupació i Unitats de Promoció i Desenvolupament, durant l’exercici 2009. 
 
2. Atenent al projecte formatiu d’Escola Taller Molí de Noguera,  redactat per Mª Jesús Miralles 
Miravet, AEDL d’este Ajuntament. 
 
PROPOSO al Ple de la Corporació el següent: 
 
Primer.- Aprovar el projecte formatiu de l’Escola Taller Molí de Noguera, redactat per Mª Jesús 
Miralles Miravet, AEDL d’este Ajuntament. 
 
Segon.- Sol·licitar una subvenció de 564.208,60 € a la Conselleria d’Economia, Hisenda i Ocupació 
(SERVEF), per a dur a terme el projecte esmentat a l’apartat anterior. 
 
Tercer.- Assumir el compromís de finançar aquella part del projecte que no subvencione el SERVEF. 
 
Quart.- Facultar l’alcalde per a la seua diligència i gestió.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per unanimitat la proposta d’acord 
anterior. 
 
 
 
11.- SOL·LICITUD DE SUBVENCIÓ A LA CONSELLERIA D’ECONOMIA, HISENDA I OCUPACIÓ 
(SERVEF), PER A DUR A TERME EL PROJECTE FORMATIU DEL TALLER D’OCUPACIÓ 
VINARÒS PER LES PERSONES.- Atés el dictamen de la Comissió Informativa d’Indústria i Comerç 
en data 3 de març de 2009. 
 
Atés la proposta de la regidora d’Indústria i Comerç: 
 
“PROPOSTA DE LA REGIDORIA D’INDÚSTRIA I COMERÇ 
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Vicent A. Albiol Quer, regidor d’Indústria i Comerç de l’Ajuntament de Vinaròs, 
 
1. Atenent a l’ordre de 30 de desembre de 2008, de la Conselleria d’Economia, Hisenda i Ocupació, 
per la qual es regulen i es convoquen els programes d’Escoles Taller, Cases d’Oficis, Tallers 
d’Ocupació i Unitats de Promoció i Desenvolupament, durant l’exercici 2009. 
 
2. Atenent al projecte de Taller d’Ocupació Vinaròs per les persones, redactat per Mª Jesús Miralles 
Miravet, AEDL d’este Ajuntament. 
 
PROPOSO al Ple de la Corporació el següent: 
 
Primer.- Aprovar el projecte formatiu del Taller d’Ocupació Vinaròs per les persones, redactat per Mª 
Jesús Miralles Miravet, AEDL d’este Ajuntament. 
 
Segon.- Sol·licitar una subvenció de 422.940 € a la Conselleria d’Economia, Hisenda i Ocupació 
(SERVEF), per a dur a terme el projecte esmentat a l’apartat anterior. 
 
Tercer.- Assumir el compromís de finançar aquella part del projecte que no subvencione el SERVEF. 
 
Quart.- Facultar a l’alcalde per a la seua diligència i gestió.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per unanimitat la proposta d’acord 
anterior. 
 
 
 
12.- DESPATX EXTRAORDINARI.-. Pel Sr. alcalde es dóna compte de les 3 mocions següents i que 
a continuació es relacionen. Després de sotmetre a votació conjunta la urgència dels assumptes, per 
unanimitat s’acorda aprovar-la. 
 
 
DE 1.- MOCIÓ PRESENTADA PEL GRUP MUNICIPAL SOCIALISTA RELATIVA AL PRESIDENT 
DE LA DIPUTACIÓ DE CASTELLÓ.- Atesa la moció presentada pel grup municipal socialista relativa 
al president de la Diputació de Castelló: 
 
“Librada López Miralles , portaveu del Grup Municipal Socialista de l’Ajuntament de Vinaròs en el seu 
nom i en representació, i a l’empar d’allò que s’ha establit per la Llei 7/1985, de 2 d’abril, Reguladora 
de les Bases del Règim Local i el Reial Decret 2586/1986, de 29 de novembre, pel que s’ha aprova el 
Reglament d’organització, funcionament i règim jurídic de les entitats locals, article 97.3 presenta per 
mitjà del present escrit al Ple la següent  
  
MOCIÓ 
  
Una notícia del passat 24 de febrer ens mostrave unes afirmacions del President de la Diputació 
Provincial, Carlos Fabra, en les que es vanagloriava de que "qui guanya les eleccions col·loca a un 
sense fi de gent, i aixó es un vot captiu”, així com indicava que “jo no sé la quantitat de gent que hauré 
col·locat en 12 anys, no ho sé. Però entre Penyeta, Hospital, Institut de Promoció Ceràmica, Escola 
Taurina, la Diputació, el Port,.... Ní sé”. 
  
Independentment del context en que es van produir eixes paraules, importa molt el contingut del que 
manifesta la persona que des de 1995 dirigeix autoritàriament i amb formes poc democràtiques la 
Diputació de Castelló. Es el reconeixement de l'ús pervers de les administracions públiques per a 
augmentar el poder polític d'una persona, gastant el sectarisme i el clientelisme com a norma rectora 
habitual del seu actuar polític. 
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El gran nombre d'assumptes judicials i fiscals en els que es troba imputat, tots relacionats amb l'ús i 
abús del poder polític per a treure benefici personal, converteixen a Carlos Fabra en un referent de tot 
l'estat espanyol de com no es te que ostentar un càrrec públic, avergonyint amb això a tota la 
ciutadania de la província, i que amb les afirmacions fetes, retraten un model caciquil i autoritari de fer 
política i entendre el sistema democràtic. 
  
L'insult i desqualificació permanent d’aquesta persona per a referir-se als nostres representants 
institucionals i polítics no aporten res al debat democràtic, subestimant de forma sistemàtica tant a 
socialistes, com a populars i la resta de partits politics, devaluant la qualitat democràtica de la 
província i obligant als polítics que tant menysprea a restituir-la amb el seu honest i constant treball. 
  
Carlos Fabra no sols ha demostrat la seua incapacitat per a impulsar les mesures econòmiques que 
necessita la província en moments de dificultats com l'actual, sinó que la seua actitud ha estat d'una 
permanent manca de respecte a la societat i als principis mínims de la vida democràtica. 
  
  
Fins al moment d'avui, el President de la Diputació de Castelló no s'ha dignat a explicar les seues 
paraules ni de bon tros a demanar disculpes a la ciutadania per les mateixes, encara que en el ple de 
la Diputació del 24 de febrer el portaveu socialista li ho va demanar en diverses ocasions. 
  
El càrrec que ostenta Carlos Fabra no es ocupat per sufragi directe de la ciutadania, sinó per la 
elecció feta pels alcaldes i regidors de la província de Castelló, que son en darrer terme els 
responsables de la permanència continuada en el càrrec d'aquesta persona en la Presidència de la 
Diputació Provincial. Es per això que les corporacions tenen l'obligació política i moral de prendre 
cartes en aquest assumpte per donar una eixida honorable a la institució que representa els valors 
dels municipis de Castelló, col·lapsada per la figura de la persona que malauradament tracte de 
mantenir-se al seu cap, i que no pot continuar en la mateixa ni un dia més. 
  
Els representants municipals no podem consentir que el màxim representant d'alcaldes i regidors a la 
província escampe una ombra de dubte sobre ningú. La ciutadania ha de tenir la seguretat que les 
paraules del President de la Diputació no són compartides per nosaltres, i que les mateixes han 
delatat a Carlos Fabra com a indigne representant de tots els que entenem la responsabilitat local 
com a una manera noble de servir als nostres pobles i ciutats. 
  
Actuacions d'aquest tipus denigren i són un menyspreu a les persones i a la pròpia institució. Són en 
definitiva una demostració del tarannà de l'actual president del Partit Popular de la província de 
Castelló i de la Diputació. 
  
Com des del Grup municipal socialista es té ben clar que actituds com aquesta no han de tenir cabuda 
en política pel propi prestigi de les institucions, proposem al Ple el següent : 
  
ACORD : 
  
PRIMER. Demanar la immediata dimissió del President de la Diputació de Castelló, Carlos Fabra 
Carreras, pel reconeixement exprés sobre la seua manera d'actuar en política, al ser un permanent 
escàndol la seua permanència en el càrrec de representativitat municipal que ostenta. 
  
 SEGON. Reprovar I'acció del President de la Diputació de permanent insult i menyspreu a les formes 
democràtiques, als procediments establerts i als legítims representants dels ciutadans i les institucions 
polítiques. 
  
TERCER. Exigir al president de la Diputació, Carlos Fabra Carreras, pública rectificació i les 
consegüents disculpes per la seva intolerable actitud.” 
  
  
A continuació es transcriu les següentes intervencions en este punt: 
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Sr. Alcalde.- Algun comentari? Sr. Fontanet. 
 
Sr. Fontanet.- Gràcies Sr. Alcalde. Bé, vista i llegida la moció, doncs bé, i vist tot l’enrenou que està 
passant en els mitjans de comunicació per algunes declaracions del president de la Diputació, i vist de 
la manera que actua esta persona en el càrrec que té, com a president de la Diputació, doncs bé, 
nosaltres, què ens cal dir sobre això? Què ens cal dir? Nosaltres que voldríem que Castelló fos poble i 
província... que fos, doncs bé, una capdavantera en temes de ceràmica o en temes del moble, o en 
temes turístics o en temes gastronòmics, i estem veient que tot al contrari. Som capdavanters en 
corrupció, som capdavanters en escàndols polítics, som capdavanters en imputacions a persones i a 
càrrecs polítics, com és el president de la Diputació. I em sap mal, em sap mal que la gent de fora 
veja Castelló com un feu o com un corral d’unes persones, d’uns mandataris que tenim, que veiem 
que s’estan... doncs bé, fent barbaritats. I és una persona que... bé, està en plets, està en frau, està 
imputat en frau fiscal, en malversació de fons, en tràfic d’influències, una persona que creiem que per 
honestedat i per honradesa hauria de ficar damunt la taula la seua dimissió perquè ara per ara, a mi 
esta persona, a mi i a molts com jo no ens representa.  
 
Sr. Alcalde.- Gràcies Sr. Fontanet. Sra. López. 
 
Sra. López.- Gràcies Sr. Alcalde. Bé, la presentació d’esta moció ve donada per unes declaracions 
que va fer el Sr. Fabra en data 24 de febrer en les quals textualment deia que quan es guanyen les 
eleccions col·loca un munt de gent i això és un vot captiu. Textualment també diu; “jo no sé la 
quantitat de gent que hauré col·locat en 12 anys, no ho sé, però entre Penyeta, Hospital, Institut de 
Promoció Ceràmica, Escola Taurina, Diputació, Port, etc ni ho sé”. Bé, entenem que en este context 
que estem patint actualment, estes declaracions són una burla i un insult a totes aquelles persones 
que s’estan quedant a l’atur, a aquelles empreses que estan tancant i sobretot a aquella xifra de vora 
de 10.000 opositors que en esta província estan estudiant, estan treballant per traure unes oposicions 
i tenir un lloc de treball d’acord als principis de més mèrit i capacitat. És una manera més de 
demostrar com actua esta persona, d’una forma autoritària i antidemocràtica. Que, també a part de 
totes les imputacions que té, perquè té nombroses imputacions, sobretot en delictes que estan 
relacionats en l’ús i abús del poder. És a dir, s’ha fet un referent de com no s’ha d’utilitzar la vida 
política, com no ha de ser un polític ni com s’han d’utilitzar les institucions. La majoria dels delictes 
pels quals està imputat són prevaricació, suborn, delicte fiscal i els delictes més greus que es poden 
imputar a un polític. A part, després, la seua actitud, es basa també en insults respecte la resta de 
representants polítics que res aporta al debat polític. També s’ha fet palesa la seua incapacitat per a 
adoptar mesures econòmiques per a solucionar els greus problemes econòmics que estem vivint en 
esta província. Per tot això, entenem que no podem consentir que esta persona continue estant al 
capdavant de la institució que representa tots els alcaldes i tots els regidors. Per això, com hem dit en 
la moció, demanem la seua dimissió, reprovació o que demane disculpes per les seues actituds a tots 
els ciutadans de la província. Gràcies.  
 
Sr. Alcalde.- Gràcies Sra. López. Sr. Gandía. 
 
Sr. Gandía.- Moltes gràcies Sr. Alcalde. I també em permetrà que em referisca a vosté com a cap de 
llista del Partit Socialista, que és el partit que presenta esta moció. I li dic això perquè esta moció la 
presenta el Partit Socialista, i vosté que és el cap de llista en esta ciutat. Una persona que la presenta 
perquè no ha obtingut la victòria en cap de les tres ocasions que s’ha presentat a unes eleccions. No 
han obtingut el recolzament dels ciutadans, cap de les tres vegades. I això, entenem des del Partit 
Popular que per a vosté, Sr. Romeu, deu ser molt dur encara que estiga governant. I també deu ser 
molt veure com el Partit Popular, amb el Sr. Carlos Fabra al capdavant, liderant el projecte del Partit 
Popular ha guanyat a Castelló les últimes 21 eleccions que s’han celebrat. Fabra 21, Romeu i Balada 
0. Per això, com no saben com guanyar democràticament a les urnes al Sr. Fabra, han sigut 
incapaços de convèncer els ciutadans de la província de Castelló que vostès són millors que el Sr. 
Fabra, es veuen obligats en una pataleta, a demanar la seua dimissió en les mocions als Ajuntaments. 
Vostés, segons la moció, diuen que dirigeix autoritàriament amb formes poc democràtiques, que 
utilitza el sectarisme, el clientarisme, autoritzant l’insult i la desqualificació.  Esta moció, encara que 
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fique Grup Municipal Socialista Vinaròs, qui l’ha redactada ha sigut el Sr. Colomer, alcalde de 
Benicàssim. I em pareix que estava pensant en vostés quan l’estava redactant, perquè tot el que li diu 
al Sr. Fabra es podria aplicar a Vinaròs en la seua forma de governar. I miren vostés, ni el BLOC en la 
seua intervenció ni la Sra. López han tingut cap escrúpol a atacar el Sr. Carlos Fabra, vostés... el dret 
que tenen tots els ciutadans de la presumpció d’innocència se’l salten a la torera. Els partits 
d’esquerra i també els independents que van ser algun dia, ja han condemnat el Sr. Fabra. Per a 
vostés, el Sr. Fabra no té dret a cap judici. Segons vostés, el Sr. Fabra ja està condemnat. El principi 
constitucional, com és la presumpció d’innocència, se’l salten a la torera per intentar destruir un polític 
i perquè vostés en esta sessió, amb esta moció, el que no han pogut fer que és guanyar a les urnes al 
Sr. Carlos Fabra, el que volen fer és destruir la persona de Carlos Fabra, perquè vostés ja no volen 
anar contra el polític Carlos Fabra, vostés ja van a pel cap de Carlos Fabra, vostés van a l’atac 
personal directe. I miren, de corrupció, clientarisme, autoritarisme, xanxullos, que són paraules que 
recull la moció, doncs a mi em seria molt fàcil recordar-los a vostés: Filesa, el GAL, el BOE, 
Urralburu... tots aquells casos de corrupció socialista que la gent recorda perfectament. O no fa falta 
anar tan lluny, i podem veure este alcalde socialista que amagava els diners baix del matalàs, 160.000 
euros. O el que avui mateix sortia a la premsa, d’un alcalde socialista a Sevilla que traficava amb els 
tresors arqueològics del seu poble i després els anava venent. Però ens centrarem a la província de 
Castelló. I a la província de Castelló, per sort, per sort, el Partit Socialista governa a poquets pobles. 
Però mire, Moncofa, Onda, Almenara i l’Alcora són quatre alcaldes socialistes que en estos moments 
estan també sent investigats per la justícia. Vostés que demanen la dimissió del Sr. Carlos Fabra 
perquè està investigat per la justícia, s’atreveixen a demanar la dimissió d’estos quatre alcaldes 
socialistes de la província perquè també estan sent investigats per la justícia? La coherència s’ha de 
demostrar en cada un dels plens. I per a finalitzar, no vull allargar-me més. En esta sala de plens, ja 
els ho vaig dir el dia que vostés van fer una moció per a retirar-li la medalla d’honor a Franco. Els vaig 
dir que estem per a parlar dels problemes dels vinarossencs. Avui hem de parlar dels problemes que 
vostés han creat o d’aquells problemes que vostés no saben solucionar; la guarderia, la residència, la 
ciutat esportiva, la passarel·la del Cervol, el passeig, la ciutat del transport... Tants i tants projectes 
que vostés ens han promés. El Sr. Fabra ha guanyat democràticament les eleccions vint-i-una 
vegades consecutives. I a la província, quatre vegades amb majoria absoluta. Perquè els ciutadans, 
democràticament i lliurement, han votat el Partit Popular, miren vostés, el Partit Popular. La primera 
vegada que va guanyar el Partit Socialista en esta província, va ser l’any 1993, i van guanyar per 
quinze mil vots de diferència. A les últimes eleccions, els hem guanyat per vint-i-nou mil vots de 
diferència. I això i tot este avantatge que aconseguim a poc a poc, perquè treballem a la província, 
treballem per a la província, és el que vostés no poden suportar. Si el temps que el Partit Socialista ha 
perdut preparant esta moció enviant-la a tots els ajuntaments, s’hagués dedicat a recórrer la província 
com fa el Sr. Fabra, a visitar els pobles i escoltar els problemes dels ciutadans, estem segurs que 
haurien pogut guanyar algun vot més. Perquè amb esta pataleta contra Carlos Fabra, l’únic que faran 
serà el ridícul davant dels ciutadans. Uns ciutadans que a la nostra província han votat lliurement i 
democràticament per quatre vegades Carlos Fabra Carreras. 
 
Sr. Alcalde.- Gràcies. Algun comentari més? Algun comentari més? Bé, eh... Sr. Gandía, que no ha 
acabat?  
 
Sr. Gandía.- No. Simplement que les intervencions consten en l’acta, per favor. 
 
Sr. Alcalde.- Bé, no sé si és una amenaça però no diré res en contra, vull dir... afortunadament cap 
vinarossenc, i m’estranya de vosté Sr. Gandía, perdone... o al menys és una... llicenciat en Ciències 
Polítiques, ningú de Vinaròs, afortunadament, ha votat el Sr. Carlos Fabra Carreras. No l’ha votat 
ningú. Que jo sàpiga, que jo sàpiga, i ho diu la moció, el càrrec que ostenta el Sr. Carlos Fabra no és 
ocupat per sufragi directe. És a dir, és regidor, em pareix, si no ha dimitit, de l’Ajuntament de Castelló. 
Això per començar. Segona. Això de 21 a 0 entre el Sr. Fabra i el Sr. Romeu i Balada, no ens hem 
enfrontat mai electoralment. Però li diré una cosa, prefereixo perdre les eleccions, haver de coalitzar-
me amb un partit independent o amb el que siga, que guanyar-les amb un vot captiu com les guanya 
el Sr. Carlos Fabra Carreras. Perquè això és molt greu. És que no, és que no ho diu una persona, és 
que ho diu ell mateix. S’està mofant. Aquí, tots el dies ve gent a demanar treball a l’Ajuntament. Estic 
a punt de dir-li; tingues les conviccions que tingues fill, ves al Palau de la Diputació, dóna el vot captiu 
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i que et col·loquen a la Penyeta, a l’Hospital, a l’Institut de Promoció, a l’escola Taurina, a la Diputació 
o a on siga. Jo crec que això és prendre el pèl a la gent. En la situació en què estem. D’insults no cal 
ni que en parlem. Aquí no n’ha sentit mai. En la sala de plens del Palau de la Diputació de tots, se 
n’han sentit de molt forts. Per tot Espanya. En You tube. El més famós, allò que vulgarment es diu 
aquí. Aquí no, eh! Aquí en esta sala no, però a la de la Diputació sí; hijo de p. O eixa faena tan 
honrosa com és la de pallassos, que en la connotació que es diu en té una altra. Això també s’ha dit 
en el Palau de la Diputació. I vostés estan recolzant això; la crispació, l’insult, el clientelisme... I quan 
caurà Don Carlos Fabra? També aniran vostés darrere a fer-se la foto i cauran amb ell? O el deixaran 
abandonat com han deixat al que havia de ser vicepresident i el substitut de Don Carlos Fabra? Vull 
dir que tiempo vendrá i ja veurem el que passarà. Repeteixo que jo espero i pel que fa referència si és 
per allò de visitar els pobles i guanyar els vots, aquí a Vinaròs, desgraciadament, vull dir, de tot el cor, 
quatre anys, dos anys, ni posar els peus. Esperem que esta moció, bé, tampoc esperem, que ens 
repercutisca en no firmar cap conveni singular perquè en sis anys tampoc ens ha tocat cap, ni 
esperem que ens toque en dos anys més. Anirem als Plans Provincials que és el que ens toca per llei 
i que no se’ns pot negar. Per tant, repeteixo, Sr. Gandía, aquí no ha guanyat el Sr. Fabra, d’acord? 
Està claríssim, ni l’ha votat ningú, tampoc, eh! Afortunadament. A votació.  
 
 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria 
la proposta d’acord amb 11 vots a favor (7 vots PSPV-PSOE, 3 vots PVI i 1 vot BLOC), i 10 vots en 
contra (PP). 
 
 
 
DE 2.- MOCIÓ PRESENTADA PEL GRUP MUNICIPAL BLOC RELATIVA A LA REGULACIÓ DE LA 
PIROTÈCNIA.- Atesa la moció presentada pel grup municipal BLOC relativa a la regulació de la 
pirotècnia: 
 
“Domènec Fontanet i Llàtser per mitjà del present escrit i en aplicació dels articles 91 paràgraf 4 i 97 
del ROF, com a regidor i portaveu del Grup Municipal del BLOC Nacionalista Valencià de l'Ajuntament 
de Vinaròs presenta per a la seua inclusió i debat del Ple Ordinari de l'Ajuntament, la següent MOCIÓ: 
 

EXPOSICIÓ DE MOTIUS 

L’aprovació de la directiva europea sobre la posada al mercat d’articles pirotècnics (Directiva 
2007/23/CE, de 23 de maig, del Parlament Europeu i del Consell) dóna als estats de la Unió Europea 
un termini de tres anys per a la seua transposició, és a dir, per a la seua aplicació a cada territori. En 
conseqüència, al gener de 2010, els estats membres hauran d’adaptar i publicar les disposicions 
necessàries per a donar-hi compliment. 

Encara que el ministre d’Indústria, Turisme i Comerç, Miguel Sebastián, ha garantit que la transposició 
de la directiva europea que regula el material pirotècnic no té per que perjudicar el patrimoni turístic i 
la cultura del foc a l’àrea mediterrània, des del BLOC ens preocupa que puga afectar a les nostres 
festes tradicionals, ja que preveu importants limitacions en les distàncies de seguretat i en l’edat dels 
usuaris. 

Concretament, la directiva fixa una distància mínima a la qual s’hauran de situar els assistents a una 
actuació amb material pirotècnic (15 metres), cosa que impediria la celebració dels tradicionals 
correfocs, les revetlles de Sant Joan i moltes altres festes tradicionals del País i de Vinaròs. Els 
materials pirotècnics han estat utilitzats en diferents manifestacions de cultura popular i tradicional 
valenciana des de fa segles i per tant formen part del nostre patrimoni i de la nostra manera de ser 
com a poble. En aquest sentit, aquesta norma ha generat una gran preocupació en totes aquestes 
manifestacions de caràcter popular que han vist amenaçades les seues activitats. 
 



 

 26/37

Des del BLOC Vinaròs pensem que tenint en compte la perillositat de l’ús dels materials pirotècnics, 
cal valorar positivament l’objectiu de la Unió Europea d’ordenar i regular aquesta qüestió per garantir 
en definitiva, la seguretat dels ciutadans. No obstant això, és igual de cert que les manifestacions de 
cultura popular i tradicional requeriran algun tractament específic per tal de no quedar directament 
afectades per aquesta regulació. 
 
Des del BLOC Vinaròs pensem i afirmem que la nova directiva europea establerta sobre materials 
pirotècnics pot suposar una limitació molt important per a moltes manifestacions populars de festa al 
nostre país, com son principalment la dels correfocs. 

És per això, que des de alguns ajuntaments s'estan preparant mocions per tal de que les nostres 
festes populars, cercaviles, correfocs i representacions al teatre del carrer no es veuen afectades. 

Per la qual cosa, mitjançant el regidor i portaveu del Grup Municipal del BLOC Nacionalista Valencià 
proposem al plenari de l'Ajuntament els següents ACORDS: 
 
Primer.- Demanar al Ministeri d’Indústria, Turisme i Comerç que el futur reial decret que regularà els 
termes de la transposició espanyola reculla en la part normativa els aspectes següents:  

 - Que, d’acord amb l’apartat 8é de la part expositiva de la directiva, les comunitats autònomes 
puguen establir quines són les festes i activitats que han de ser considerades "festivitats religioses, 
paganes, culturals i tradicionals" pròpies, així com els artificis de pirotècnia que, per estar fabricats 
especialment per a aquests usos, no queden subjectes a les disposicions de la directiva.  

 - Que des de les comunitats autònomes es puguen fer excepcions i regular aquelles festes 
d’especial rellevància que no es poden incloure en l’excepció proposada al punt anterior. 

Segon.- Remetre el present acord a la Diputació de Castelló, al Consell Valencià, a la Federació de 
Municipis i Províncies i al Ministeri d’Indústria, Turisme i Comerç.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria 
la proposta d’acord amb 11 vots a favor (10 vots PP i 1 vot BLOC), 3 vots en contra (PVI) i 7 
abstencions (PSPV-PSOE). 
 
 
 
DE 3.- MOCIÓ PRESENTADA PEL GRUP MUNICIPAL POPULAR RELATIVA A LA CAÇA DEL 
PARANY.- Atesa la moció presentada pel grup municipal popular relativa a la caça del parany: 
 
“Juan Bautista Juan Roig, Portaveu del Grup Municipal Popular en l'Ajuntament de Vinaròs, en nom i 
representació del mateix, i a l'empara del que establix la Llei 7/1985, de 2 d'abril, Reguladora de les 
Bases del Règim Local i el Reial Decret 2568/1986, de 29 de novembre, pel que s'aprova el 
Reglament d'organització, funcionament i règim jurídic de les Entitats Locals, article 97.3, i com a 
Portaveu del Grup Municipal del Partit Popular de l'Ajuntament de Vinaròs presenta per al seu debat al 
Ple la següent MOCIÓ: 

EXPOSICIÓ DE MOTIUS  

La temporada de caça de parany s'ha iniciat d'una forma alarmant a causa de les actuacions de la 
Fiscalia contra els practicants de la caça de tords pel mètode del parany, instigada pel GECEN. S’han 
produït 17 denúncies, de moment. 

La història ens condueix a què la pràctica de la caça del parany forma part de la caça tradicional de la 
nostra Comunitat i, per tant, és un element que ha de ser reconegut com a part de la nostra tradició i 
valorada en el seu just terme. Per tant, caldria distingir entre d’interès a regular una situació d'una 
pràctica històrica, i la intenció de fer-la desaparèixer, com podria deduir-se de certes actituds recents. 
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A més, la caça tradicional de captura de tords en parany és una activitat cinegètica, molt arrelada i 
que està present en moltes comarques de la província de Castelló i de la Comunitat des de temps 
ancestrals.  

La seua pràctica és un art que s'hereta de generació en generació, que ha perdurat en les terres 
valencianes i en altres comarques d'Aragó, Catalunya i de la veïna França, a pesar de les pressions 
que ha patit en aquests últims temps, especialment des de l'entrada en la UE i per l'aplicació de la 
directiva d'aus. El parany és, per la seua singularitat, una tradició amb un gran solatge rural, a més de 
contribuir als senyals d'identitat del poble valencià, que es fa mereixedor d'un lloc d'honor en l'ampli 
inventari de les tradicions valencianes. 

D'altra banda, l'Associació APAVAL des del 2004, anualment, realitza estudis, l'execució del qual està 
recolzada en l'article 58.c) de la Llei 16/2007, i emparada en l'article 13 de la Llei 13/2004, de caça de 
la Comunitat Valenciana. Estudi que pretén ser un nou pas en l'obtenció de dades científiques, que 
concretament proven la innocuïtat de les substàncies denominades QX-08 i antias-08 en la captura. I 
després, en el seu posterior alliberament de les aus que accidentalment resulten atrapades en els 
paranys. Així mateix, aquest estudi tracta de provar que el funcionament d'aquests productes és 
correcte, i que amb unes mesures de control eficaç poden complir les quotes de captures establertes i 
la no afecció a altres espècies no cinegètiques.  

És per açò que l'evolució natural del parany s'encamina a assegurar la selectivitat de la caça 
mitjançant el criteri del caçador; a assegurar la innocuïtat, mitjançant tècniques i productes adequats, 
sobre aus no cinegètiques alliberades i finalment a assegurar una quota màxima ajustada al concepte 
del dret europeu de xicotetes quantitats. 

Per tant hem iniciat un treball de caràcter institucional, que esperem tinga el suport dels ajuntaments i 
de tots els partits de l'arc parlamentari en les Corts i que es plasme en iniciatives de defensa als 
nostres paranyers. 

Per tot això el Grup Popular sol·licita l'adopció dels següents  

ACORDS 

1. Sol·licitar de la Conselleria de Cultura, la declaració de la caça del parany com un element de la 
cultura tradicional valenciana, a l'efecte del que preveu la normativa vigent.  

2. Instar les Corts a què, de forma urgent, adeqüen la Llei vigent en matèria de caça i que es regule la 
pràctica de caça del parany per a la temporada 2009, d'acord amb els estudis científics aportats per 
APAVAL i els resultats obtinguts en els paranys científics autoritzats per la Conselleria en el 2008. 

3. Sol·licitar de la Conselleria de Medi Ambient, aigua, urbanisme i habitatge, la col·laboració amb 
APAVAL  per a: 

 a) Establir les estructures que faciliten la relació entre els distints caçadors de parany. 

 b) Fomentar la formació i qualificació obligatòria dels paranyers en els aspectes ambientals i de 
protecció d'espècies, que comporta la caça del parany. 

4.-Traslladar aquests acords al Govern valencià. 

Traslladar aquest acord al Molt Honorable Sr. President de la Comunitat Valenciana, a l'Honorable Sr. 
Conseller de Medi Ambient, Aigua, Urbanisme i Habitatge i a l'Honorable Consellera de Cultura i 
Esports.” 
 
Sotmés l’assumpte a votació, el Ple de l’Ajuntament, el Ple de l’Ajuntament acorda aprovar per majoria 
la proposta d’acord amb 11 vots a favor (10 vots PP i 1 vot BLOC), 3 vots en contra (PVI) i 7 
abstencions (PSPV-PSOE). 
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***** 
 
A continuació es dóna lectura de les tres declaracions institucionals següents: 
 
“DECLARACIÓN INSTITUCIONAL DEL GRUPO POPULAR, GRUPO SOCIALISTA, GRUPO PVI Y 
BLOC NACIONALISTA VALENCIÀ DEL AYUNTAMIENTO DE VINARÒS DE APOYO Y RESPALDO 
AL SECTOR CERÁMICO. 
 
El sector cerámico de la provincia de Castellón, y de la Comunitat Valenciana, se ha consolidado 
como un sector estratégico para nuestra economía, no sólo por su peso económico, sino también por 
el empleo que genera, llegando a ocupar a cerca de 34.000 personas de forma directa e indirecta, con 
una facturación cercana a los 4.000 millones de euros, y generando además un fuerte efecto 
multiplicador en otros sectores productivos de la economía española.  
 
El 75% de las empresas del sector azulejero español se ubican en la provincia de Castellón 
constituyendo el primer productor europeo y el segundo en el mundo, tras China, con un 38,5% de la 
producción comunitaria y un 7,8% de la producción mundial. La industria cerámica es  una de las 
industrias más innovadoras, dinámicas y pioneras por su liderazgo en tecnología, oferta y diseño, y su 
compromiso con el medio ambiente gracias al esfuerzo que realizan las empresas por la utilización de 
“tecnologías limpias” y por llevar a cabo importantes inversiones medioambientales. 
 
Sin embargo, y a pesar de la capacidad emprendedora de nuestros empresarios, del tesón y del 
esfuerzo que día a día ponen las mujeres y hombres que trabajan en la industria cerámica, el actual 
escenario de crisis afecta directamente a este sector  bloqueando su desarrollo y afán de superación.  

 
El brusco parón de la actividad inmobiliaria residencial; la mayor competencia con los mercados 
internacionales, especialmente China; la crisis económica internacional; el encarecimiento del euro; la 
caída de la demanda internacional de este producto y el ajuste en el sector español de la vivienda, 
son razones de peso para entender que la actividad productiva y de exportación del sector cerámico 
muestra claros síntomas de caída. Una situación que está provocando numerosos Expedientes de 
Regulación y Extinción de Empleo y ajuste en el mercado de trabajo, de tal forma que las afiliaciones 
a la seguridad social han caído un -14% y el paro se ha más que doblado alcanzando un 130% (hay 
unos 6.769 parados, 3.820 más que hace una año). Y al desolador panorama que ofrece el 
desempleo hay que unir la dificultad que tienen las empresas a la hora de buscar financiación, debido 
a la restricción de financiación llevada a cabo por las entidades bancarias y a la reducción al mínimo 
de las coberturas de créditos a la exportación por parte de las entidades de crédito y caución. 

 
Pero, ante la frialdad de los datos y las tragedias empresariales y personales que esconden las 
estadísticas, hoy es necesario más que nunca aunar esfuerzos para recuperar cuanto antes el clima 
de prosperidad que vivía el sector hace apenas unos años. De forma conjunta, y bajo el denominador 
de la unidad, empresarios, trabajadores y administraciones debemos potenciar las posibilidades con 
las que contamos. Nuestra tradición industrial, nuestra experiencia en mercados exteriores y nuestro 
espíritu emprendedor, porque el reconocimiento internacional de nuestras marcas nos avala.  

 
Todos juntos, hoy más que nunca, debemos recorrer el camino, todos juntos debemos aunar 
esfuerzos para salir cuanto antes de la angustiosa situación que sufre nuestro sector cerámico. 

 
Conscientes de todo ello, y que el tiempo en este caso corre en contra de un mermado y abatido 
sector, el Ayuntamiento de Vinaròs insta de forma inmediata a la Administración Central y Autonómica 
a sentarse conjuntamente con los verdaderos actores principales del sector, empresarios y 
trabajadores, para desde la unidad y las diferentes visiones, se puedan adoptar medidas inmediatas 
que redunden en beneficio del sector cerámico, amortiguando y paliando la grave situación por la que 
pasa actualmente el empresariado cerámico. 
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Es por tanto necesario la unidad y la intervención, desde la inmediatez que produce una agonía que 
trunca las expectativas, ilusiones y proyectos de futuro de muchos emprendedores, pero que agudiza 
la precariedad económica de cerca de 34.000 familias que ven en el sector cerámico un patrón de 
vida sobre el que giran los intereses más primarios de supervivencia.    

 
Siendo conscientes de las limitadas competencias que tiene este Ayuntamiento  pero con el empeño 
de los grupos políticos, de apoyar, alentar y respaldar a las mujeres y hombres que dedican una parte 
importante de su vida a hacer del sector cerámico un sector estratégico para nuestra economía, 
entendemos que a modo enunciativo y nunca excluyente se adopten los siguientes 
 

ACUERDOS 
 

1. Instar al Gobierno de España y a la Generalitat Valenciana para que por medio de sus válidos 
interlocutores se sienten con patronal y sindicatos del sector a fin de poner sobre la mesa las 
propuestas que de forma inmediata palíen la situación actual del sector. 

2. Instar al Gobierno de España y a la Generalitat Valenciana para que incentiven el uso de la 
cerámica en obra pública, primando su uso en los pliegos de condiciones técnicos. 

3. Instar al Gobierno de España y a la Generalitat Valenciana para que en el marco de sus 
competencias pongan en marcha un Plan de Financiación para el sector cerámico, incluyendo 
el circulante, en el que participen las Cajas de Ahorros principalmente para el corto y medio 
plazo. 

4. Potenciar a las Sociedades de Garantía Recíproca (SGR), ampliando el capital de CERSA y el 
Instituto Valenciano de Finanzas (IVF) para mejorar los avales dirigidos al sector cerámico.   

5. Bajar las restricciones por parte del Banco de España para que las entidades financieras no 
deban provisionar al conceder créditos a empresas con balances negativos en 2008. 

6. Aseguramiento del cobro a través de las entidades de crédito y caución, especialmente de las 
operaciones de exportación.  

7. Avalar por parte del ICO los créditos concedidos a empresas del sector. 
8. Reducción del IVA al 6% y del Impuesto de Sociedades al 20% para las empresas del sector. 
9. Establecer una moratoria de 2 años en los pagos a la seguridad social de las empresas en 

dificultades. 
10. Regulación de un Plan sectorial de prejubilaciones. 
11. Ampliación de la prestación por desempleo y la cotización a la Seguridad Social a los 

trabajadores que, habiendo tenido suspendido su contrato de trabajo por un ERE, 
posteriormente sean objeto de la extinción de su contrato por causas económicas, ya sea 
despido objetivo o colectivo.  

12. Establecimiento del seguro cambiario para las operaciones de exportación, así como la bajada 
de aranceles de los países del norte de África y Latinoamérica, así como establecer primas a 
la exportación. 

13. Establecimiento de aranceles técnicos a terceros países no europeos que no cumplan las 
condiciones medioambientales y sociales que marcan las directivas europeas.  

14. Aumento de las ayudas a proyectos de I+D+I, así como financiación al 100% de las 
inversiones medioambientales para cumplir la legislación vigente. 

15. Reducción de los precios energéticos, promoviendo una bajada del precio del gas y de la 
energía eléctrica.  

16. Apoyo a la internacionalización de la actividad productiva y de los puntos de venta comercial, 
con un aumento sustancial de las ayudas del ICEX y del IVEX a proyectos de inversión 
productiva en el extranjero y de inversión en canales de comercialización, así como 
diversificación de mercados. 

17. Consideración como Pymes  a las medianas empresas del sector para facilitar el acceso a las 
diferentes ayudas. 

18.   El Ayuntamiento en el ámbito de sus competencias y con el concurso de otras 
administraciones orientará las acciones para fomentar la creación de empresas en el ámbito 
social y de los nuevos yacimientos de empleo. 

19. Mejorar y puesta en marcha inmediata de vías de comunicación necesarias para mejorar la 
logística de distribución (AVE, Autovía del Mediterráneo, Puerto de Castellón…). 
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20. Fomentar las ayudas para la aplicación de las energías renovables. 
 

Vinaròs  a 10 de marzo  de 2009.” 
 

***** 
 
“DECLARACIÓ INSTITUCIONAL DAVANT DE LA CELEBRACIÓ DEL DIA INTERNACIONAL DE LA 
DONA   (8 DE MARÇ DEL 2009) 
 
Amb la perspectiva que dóna l'estar a punt de concloure la primera dècada del segle XXI, podem 
observar els importants avanços que, sense cap discontinuïtat, es van produir en el segle passat i 
prosseguixen en estos primers anys del nou mil·lenni en el reconeixement de la dona com a persona 
que ha de participar en igualtat de condicions i amb les mateixes oportunitats que l'home en qualsevol 
àmbit de la societat. 
 
Durant anys l'Ajuntament de Vinaròs ha mostrat la seua clara voluntat per aconseguir l'objectiu 
constitucional de la igualtat entre dones i homes, per considerar que no cap societat justa, de progrés i 
solidària si no és amb la plena igualtat entre tots els seus membres. 
Per això, hem acreditat la nostra intenció d'avançar en la promoció de la implantació dels Plans 
d'Igualtat en les empreses de la Comunitat Valenciana, convençuts que és en l'àmbit laboral on el 
camí és més ardu i on resta més treball per fer.  
En el Dia Internacional de la Dona, com ha aprovat el Consell, també l'Ajuntament de Vinaròs desitja 
reforçar el seu compromís amb les polítiques de conciliació de la vida familiar, personal i laboral. Ens 
reafirmem en el nostre rebuig absolut a qualsevol forma de discriminació per raó de sexe, i expressem 
una vegada més la nostra repulsa a qualsevol violència que s'exercisca sobre la dona, mentres 
continuem amb les necessàries campanyes de sensibilització social.  
I en enguany  també ens reafirmem en el nostre compromís en defensa de la vida, en la protecció de 
la maternitat i de la dona gestant, perseguint garantir també la igualtat i la llibertat de la dona. 
A més, en este “Any de la Solidaritat”,  que ha designat el Consell,  prosseguim  els esforços per 
atendre totes les persones que majors necessitats socioeconòmiques tenen, però, en especial, a les 
dones, i a les dones amb fills a càrrec seu, principals víctimes de les situacions econòmiques més 
complexes i difícils, com les que vivim en estos mesos. 

 
L'Ajuntament de Vinaròs invita tots els ciutadans, a totes les dones i homes, a commemorar la 
celebració del Dia Internacional de la Dona, animant-los a continuar treballant, cada un en l'àmbit que 
li siga propi, per l'efectiva igualtat, respecte, dignitat i solidaritat amb cada dona.” 
 

***** 
 
“Des que va començar l’ofensiva militar d’Israel a la franja de Gaza, els bombardejos i el setge per 
terra de les forces israelianes i el llançament de projectils cap a Israel han provocat una escalada de 
la violència que s’ha cobrat la vida de centenars de civils, entre els quals es troben dones i xiquets. 
 
Des del govern municipal d’aquesta ciutat de Vinaròs condemnem tots els atacs contra la població 
civil tant palestina com isreaeliana. 
 
Els morts i ferits causats pel bombardeig israelià de la franja de Gaza ha provocat el major nombre de 
víctimes palestines en els quatre decennis d’ocupació israeliana. 
 
L’escalada de violència s’ha produït en un moment en què la població civil manté una lluita diària per 
la supervivència a causa del bloqueig israelià, que impedeix no només l’entrada a Gaza d’aliments i 
medicines sinó també l’eixida dels civils palestins que volen fugir de la zona del conflicte. 
 
Des d’aquest ple municipal instem que: 
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1. S’impulse sense demora una investigació exhaustiva, independent i imparcial sobre els abusos 
contra el dret internacional i els drets humans, i que es garantisca la plena rendició de comptes. 
 
2. Puguen entrar a Gaza observadors internacionals independents sense restriccions perquè 
investiguen els abusos que s’han comès a la zona. 
 
3. S’impose un embargament d’armes total a totes les parts en conflicte, fins que no hi haja cap risc 
que s’utilitzen per cometre més violacions de drets humans. 
 
4. Es garantisca que els milers de ferits puguen accedir a l’assistència sanitària necessària dins i fora 
de Gaza. 
 
5. Es pose fi al bloqueig i es treballe amb urgència per garantir l’accés sense traves a l’ajuda 
humanitària i els serveis bàsics, com també el lliure moviment de persones a Gaza.” 
 
 
9.-PRECS I PREGUNTES. 
 
Sr. Alcalde.- Precs i preguntes. 
 
Sra. Librada.- Sí, gràcies Sr. Alcalde. Bé, faré les preguntes de l’Associació de Veïns Migjorn. La 
primera diu: en la plaça de Sant Valent s’ha col·locat una fonteta que de tan menuda que és, tira tota 
l’aigua fora. Una de dos; o es compra una altra més gran o aquesta que tire menys aigua. És que ho 
hem de dir en públic perquè s’arregle? Segona, els Carnavals més grandiosos de la història han 
acabat amb un èxit rotund, però hi ha gent que li passa a l’inrevés, que els sofreix. I amb respecte per 
a tots, li voldríem preguntar si tenen previst en futures edicions algun tipus de limitació en horaris, 
música i barres al carrer, barres al carrer i altres molèsties que sofreixen els ciutadans de Vinaròs, i 
per damunt de tot, els veïns de la zona d’oci i de la neteja de la resta del poble. Tercera, el mes 
passat va ser aprovada per aquest ple una moció per demanar fer els exàmens de selectivitat a 
Vinaròs. Han respost els pobles veïns? Com van les gestions? I quarta i última, quan tornaran a fer 
repoblament d’esquirols a la serra de l’ermita? I ara les de tots els mesos al ple, que són les de portes 
i extintors d’aquesta sala de plens, els bancs per seure, antenes de televisió al Puig, molí de Noguera, 
neteja i tancat de solars, papereres, protocol del port, papers de Salamanca, protecció de les obres 
per als vianants, marquesines a totes les parades de bus, arxiu i museu.  
 
Sr. Alcalde.- Bé, respecte al tema de la plaça de Sant Valent, estem en això. Sí que és una font que 
anava en el projecte de la remodelada plaça, és una font xicoteta, és veritat, però que, d’alguna forma, 
en un principi estava més desnivellada i queia més aigua, ara és qüestió... perquè també en moltes 
fonts, ens passa en la majoria, en les que hi ha... doncs bé, sempre es posen voluntàriament o 
involuntàriament objectes i distorsionen el xorret. S’està intentant, doncs, que siga simplement 
ornamental i que tinga una xicoteta sortida perquè no es faça el toll que s’està fent. Respecte als 
Carnavals, jo coincideixo amb l’Associació de Veïns Migjorn en l’afirmació que han sigut uns bons 
Carnavals. Crec que tots hem felicitat els comparseros i la COC en el sentit de l’afluència de públic. Jo 
crec que este any s’ha avançat un poquet, i des de la COC s’ha fet molt de treball en tot el que era els 
conductors de les carrosses i altres aspectes. És molt difícil, malgrat els esforços que des de 
l’Ajuntament... i és un tira i afluixa en el tema dels horaris. I també he de dir que en el tema del soroll, 
precisament enguany en alguns llocs ens han dit que ho han atenuat un poc. I jo no sé si era pel vent 
o què, però els llocs que estaven molt més a prop s’ha sentit més. La veritat és que en el tema dels 
horaris, doncs bé, tots sabem en eixos dies que se’ls marca un horari més o menys flexible fins a un 
límit, i potser este límit, doncs bé, es podria reduir però és molt, molt difícil. Respecte al tema de la 
neteja i almenys el que fa referència al reforç que hi ha estos dies, doncs bé, en moltes vies... hem fet 
el poble més gran. Estàvem comentant abans l’afluència de gent i lògicament l’esforç que s’ha de fer, 
encara amb el reforç que ve de gent, doncs bé, jo crec que hem sortit o ha sortit prou bé en el tema de 
la neteja. Lògicament, que hi haja més o menys botellón en àmbits tan llunyans, estos no van poder 
ser netejats fins dies després del que va ser el cap de setmana gros. Per què? Doncs perquè el àmbit 
que hi ha, en el qual actuaven, era el que veníem o es venia utilitzant els dissabtes i diumenges, 



 

 32/37

fonamentalment. Pel que fa referència als exàmens de la selectivitat, es va enviar a Conselleria i no 
hem rebut cap comunicació al respecte del que es va aprovar en l’últim plenari. I respecte al 
repoblament d’esquirols a la serra de l’ermita, doncs el regidor de Medi Ambient ja es posarà en 
contacte amb vostés per veure si hi ha possibilitat o no hi ha possibilitat. De totes les coses que 
normalment ens reitera l’Associació de Veïns, avui hem aprovat el tema del molí de Noguera, també 
estem mirant a veure si entra en el Plan Confianza de Camps poder fer una actuació més immediata 
en el que és el sostre. Respecte al museu, està en obres, ja. I respecte a l’arxiu, em pareix que esta 
setmana ja s’obrirà al públic. L’arxiver està traslladant paperassa i seleccionant i... Volíem obrir la 
setmana anterior, però com que s’han de fer obres al Pirulí, s’ha de fer tota una selecció de la 
documentació que hi ha allí, ja no de l’arxiu sinó en general, de l’arxiu general de l’Ajuntament i també 
ho està fent l’arxiver. I ara l’arxiver està dia darrere dia majoritàriament en esta selecció de tota la 
documentació per tal de buidar-ho en la data que ens requeriran quan s’hagen d’iniciar les obres del 
Pirulí. De les altres coses no hi ha notícies. I respecte al protocol del port, tampoc. Em consta que 
l’Associació de Veïns va poder fer una visita d’obra, cosa que no va poder fer l’alcalde... doncs perquè 
no se’ls va invitar, és a dir, després de tots aquells episodis i de la signatura del protocol, este 
Ajuntament ja no ha sabut res més del port. Malauradament, crec que quan hi haja algun problema o 
tinguen alguna necessitat es tornaran a dirigir a l’Ajuntament i l’Ajuntament, una vegada més, 
col·laborarà amb les autoritats de la Direcció General de Costes. Però de moment, no res més. Més 
preguntes? Sra. López. 
 
Sra. López.- Sí, gràcies Sr. Alcalde. Ara les preguntes que ens ha fet arribar Esquerra-Vinaròs. La 
primera és: Vistes les plantes que el Pla General d’Ordenació Urbana marca a la zona del carrer de 
Sant Ramon cantonada amb la plaça de Jovellar, de sis plantes, quins han estat els criteris polítics i 
tècnics que han fet que una obra aixecada sobre l’antic bar Rosales, que l’actual normativa 
urbanística local li marca una alçària de sis plantes haja passat a tenir vuit plantes? La segona. Fa uns 
mesos es va anunciar la construcció provisional de la futura Escola Oficial d’Idiomes de Vinaròs. En 
quin punt es troba la conversió i condicionament dels antics tallers del Sr. Hortas en Escola Oficial 
d’Idiomes? I la tercera. Després de l’acceptació incondicional i emocional de la blavera pel partit 
anomenat BLOC, se li ha plantejat a l’Ajuntament que vosté presideix canviar durant les festes 
l’ornamentació quatribarrada dels nostres carrers? Gràcies. 
 
Sr. Alcalde.- Respecte a la primera pregunta, lògicament, he fet la consulta a Urbanisme i per part 
de... se m’ha passat l’informe respecte del nombre de plantes per part de l’arquitecta. I la sol·licitud en 
referència de l’assumpte per part de l’Alcaldia, després li la farem arribar per correu o personalment a 
Esquerra Republicana, diu: tal y como consta en el expediente de concesión de licencia de obras, 
ésta se concede sobre la base del proyecto número tal, de fecha 11-01-2008, según el cual el edificio 
objeto de este informe constaba de una planta baja con entresuelo, cinco plantas de piso y una 
bajocubierta. Consta por tanto, el edificio, de seis plantas de acuerdo con el PGU, puesto que la 
entreplanta de conformidad con el artículo 5.39 forma parte de la planta baja y el bajocubierta  se trata 
de una construcción permitida por encima de la altura de cornisa de acuerdo con el artículo 5.45 Plan 
General de Ordenación Urbana. Se adjunta al presente, copia del plano en sección que sirvió de base 
para la concesión de la licencia. Per tant, després ho farem arribar a eixa consulta, per tant, compleix, 
no pot ser d’una altra manera si no no hagués tingut o no hagués obtingut la llicència d’obres. 
Referida, després, la següent pregunta que m’havia fet, l’Escola Oficial d’Idiomes, ratifiquem eixa 
voluntat que tenia, que ens va traslladar el Sr. Paco Baila, director general de Centres, de cara a això, 
si és que realment tindrem el professorat i tindrem esta ampliació, doncs emprendríem, evidentment, 
este condicionament. I respecte a la tercera pregunta, quant a l’ornamentació, doncs, evidentment, 
preguntava si anàvem a canviar, evidentment que no. Més preguntes? Sr. Fontanet. 
 
Sr. Fontanet.- Gràcies Sr. Alcalde. Bé, avui només li faré un prec i... bé, ja des del mes d’agost, tant 
pares com jo mateix, estem denunciant les destrosses del parc infantil de Foret. I bé, ho hem reiterat 
diverses vegades, una i una altra vegada. I veiem que no s’està arranjant este parc. Avui li faré 
lliurament de dos fotografies per a que vosté jutge i valore la poca seguretat que hi ha en este parc 
infantil, i demano que es tinga en compte d’arreglar-se al més prompte possible. Ara, si el Sr. Agutzil li 
voldria fer lliurament d’estes fotos, se les queda i vosté mateix jutge si s’ha de buscar o no la seguretat 
en la gent i en els xiquets que estan allí. Per tant, li demano i li prego, al més ràpid possible perquè ja 
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portem sis mesos darrere d’estos jocs infantils, a veure si es poden arreglar al més prompte possible. 
Gràcies. 
 
Sr. Alcalde.- Bé, com vosté sap, tant en esta zona de jocs que són, si no recordo malament, de 
procedència alemanya, l’objecte, s’han demanat, precisament en la Junta Local de Govern del dilluns, 
es va aprovar perquè ja s’ha pogut desbloquejar i obrir el pressupost municipal i per tant s’arranjarà de 
seguida. D’alguna forma, no tan sols este, aquesta setmana mateixa, jo passava i estaven arreglant al 
carrer de Sant Ramon, esta zona de jocs que hi ha també. Que quan es poden arreglar per part de la 
Brigada perquè es recuperen les peces, doncs són collades més fortament del que vénen de fàbrica 
amb un sistema que ha ideat la Brigada, però el que passa és que en eixa zona, evidentment, eixa 
destrossa és molt més gran. Esperem, també, que ara quan estiga en marxa el parc geriàtric, doncs, 
no ens passe el mateix en totes les màquines que s’han instal·lat allí. La veritat és que encara que 
passe la Policia és difícil de controlar, haurien d’estar contínuament, i repeteixo, és el mal 
comportament, d’alguna manera, de destrossar per destrossar. Sap vosté que s’han anat incorporant 
noves àrees, com la de la vorera del riu Cervol, i afortunadament esta pareix que estiga de moment 
més, almenys, més respectada, no dic pels usuaris perquè els usuaris no ho trenquen, sinó aquells 
que només van a destrossar per destrossar i tirar les peces. Evidentment, eixa tanca o qualsevol altra 
que es pose, suposo que esta també pel vent o pel que siga... Però que quan s’ha acordonat és a 
falta d’estes peces. Si s’hagués pogut reparar per la Brigada, doncs lògicament, ja hagués estat 
reparada en el temps que portem. Per tant, estan demanades totes les peces i esperem que arriben al 
més breu possible per a la seua reparació.  
 
Sr. Fontanet.- Sí, per tant, li torno a reiterar el meu prec en dir-li que no tan sols és de reparar estos 
jocs, sinó, mire i fixe’s bé en la foto, que no fa ni una setmana de les ventades sinó que fa més de tres 
mesos que està eixa tanca de ferro en terra i això ja no és pel vent, és per la desídia o per la poca 
informació que té, potser, algú perquè se solucione el tema només en desfer-los, perquè una tanca en 
terra és només qüestió d’anar, canviar-la i ficar-la com Déu mana. Res més. 
 
Sr. Alcalde.- Gràcies Sr. Fontanet. Sr. Beltran? 
 
Sr. Beltran.- Moltes gràcies Sr. Alcalde. Bé, el motiu de la meua pregunta, que després matisaré, és 
que, en els últims dies, no sé si són tres, quatre dies, m’està preguntant molta gent si és cert o no allò 
que surt en un article del Vinaròs, del Partit Popular, que diu: ahora la promesa se ha convertido ya en 
un cheque de mil millones de pesetas a nombre del Ayutamiento de Vinaròs para que afrontemos el 
futuro. Clar, evidentment, este regidor no té notícies que hi haja cap xec, i com sempre el que diu el 
Partit Popular és veritat, jo li pregunto; a l’Ajuntament de Vinaròs ha arribat o s’espera algun xec de 
mil milions de pessetes?  
 
Sr. Alcalde.- Evidentment, que jo sàpiga, no. Demà al Sr. Interventor li demanaré un informe per si 
hagués entrat aquest xec i estigués dipositat en alguna entitat bancària. Però que, evidentment, a nom 
personal de l’alcalde, si vosté Sr. regidor d’Hisenda, diu que no ha arribat a nom de l’Ajuntament de 
Vinaròs. Per tant, no és veritat, afirmo públicament que no és veritat. Per tant, quan una cosa no és 
veritat és mentida, que l’Ajuntament de Vinaròs tinga un xec a nom d’aquest Ajuntament per mil 
milions que vosté ha dit. Està clar? Gràcies. Alguna pregunta més? Sr. Molinos. 
 
Sr. Molinos.- Moltes gràcies Sr. Alcalde. L’1 d’abril de 2008, pràcticament fa un any, en este mateix 
saló de plens es va aprovar una modificació pressupostària, en concret, lligo textualment: modificació 
pressupostària modalitat suplement de crèdit, per a finançar l’increment del preu del projecte de 
renovació, implantació de dotacions urbanístiques al Capità Cortés. En concret, feia referència al fet 
que el projecte no incloïa l’obra civil per a soterrar els contenidors, i per tant havia de ser modificat 
abans de sotmetre’l a licitació. Bé, el dia 2 de març de 2009, en la Comissió d’Urbanisme, un membre 
del partit Popular, va plantejar la següent qüestió al president de la Comissió i a l’arquitecta municipal, 
i la qüestió era la següent: van contenidors soterrats a l’obra de remodelació del Capità Cortés? A eixa 
pregunta, tant el president com l’arquitecta van contestar que no. Arribats a este punt, doncs bé, a 
nosaltres ens agradaria que ens digués vosté si finalment este projecte contemplava o no l’adequació 
per als contenidors soterrats o no. Moltes gràcies.  
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Sr. Alcalde.- Li contestaré per escrit, però ja li anticipo que van a la cantonada del carrer de Iecla. 
Alguna pregunta més? Sra. Medina. 
 
Sra. Medina.- Moltes gràcies Sr. Alcalde. A veure, fa només... avui pareix que tot vaja de premsa, fa 
només 72 hores, en el Setmanari de Vinaròs, de data 7 de març, els seus companys del PVI, van 
escriure el següent: en una ciudad tan insegura como la que dice vivir una de las concejalas del PPO 
(aclaratoria: partido principal de la oposición) refiriéndose a Vinaròs, han terminado unos Carnavales 
que han contado con una extraordinaria afluencia de visitantes de la marcha y del jolgorio diurno y 
nocturno (y en negrilla) sin que se haya producido ningún incidente significativo. Diu: pese a ello, la 
concejala del PPO, sigue creando alarma porque Vinaròs le parece el Bronx o Harle. Això al Diariet 
d’esta setmana. Al Crónica de Vinaròs, cosa que no escriu el Partit Popular, de data de març, ens 
trobem el següent: primer: la Guardia Civil detiene a un varón por agredir sexualmente a una menor. 
Segon: detenido en Vinaròs el quinto y último autor del asalto a un domicilio donde hirieron a un 
empresario de Benicarló. Tres: detenido el autor de una agresión en el interior de una discoteca. 
Quatre: arroja a su compañera sentimental por la ventana de la vivienda. Cinc: dos atracadores 
detenidos por robar en un bar por un tirón a un bolso. Sis. Un detenido por estafar a través de internet. 
Set: dos detenidos por robar maquinarias. Vuit: sorprendido hurtando naranjas de un huerto. I la meua 
pregunta és la següent: vosté, Sr. Alcalde, com a alcalde i representant de tots els de Vinaròs, pot 
acceptar per una vegada la realitat que estem patint a la nostra ciutat i augmentarà o no augmentarà 
els cossos de Policia Local?  
 
Sr. Alcalde.- Jo, del que ha llegit, Sra. Medina, vull felicitar sincerament als cossos i forces de 
seguretat de l’Estat, com és la Guàrdia Civil i, en particular també, a la Policia Local. Jo m’ho he 
apuntat: detenidos, detenidos, sorprendidos, fins i tot un empresari de Benicarló que va ser a 
Benicarló, vosté m’ho posa també dins del sac. Nosaltres ja sabem que a Benicarló no passa res, que 
tot passa a Vinaròs. I que afortunadament tenim un cos de la Policia Local tan ben dotat amb nous 
vehicles, amb noves motocicletes, que els policies pareix que estan... per entrar cinc en el concurs de 
cinc nous policies. Per tant, jo no li diré que puga previndre, perquè no tinc una bola, que no es 
cometrà cap delicte. El que sí que li puc assegurar és que posaré el major esforç, i em consta tant de 
la Guardia Civil com de la Policia Local, en continuar estos èxits com els que hi ha aquí, en uns 
Carnavals com els que hi va haver i en unes detencions com les que hi ha hagut.  
 
Sra. Medina.- No m’ha contestat la pregunta que jo li he fet. 
 
Sr. Alcalde.- Li acabo de dir una cosa, cinc. 
 
Sra. Medina.- No, cinc són per a ficar, que ja ho hem explicat alguna vegada, i ho ha explicat també la 
regidora de Governació: per als interins que ara hi ha, per a consolidar la seua plaça, no augmenta el 
nombre de la plantilla, ja que veig que no em contesta sí o no, conteste’m simplement; vosté creu que 
hi ha inseguretat ciutadana a Vinaròs? 
 
Sr. Alcalde.- No. 
 
Sra. Medina.- Molt bé. M’agradaria que l’agutzil repartís això, per favor.  
 
Sr. Alcalde.- Per favor. Més preguntes? 
 
Sra. Medina.- Sí. 
 
Sr. Alcalde.- D’acord. 
 
Sra. Medina.- El diumenge 20 de juliol de 2008, fica en El Mundo: el Alcalde desmiente al Partido 
Popular y mantiene los plazos previstos para el arranque de los trabajos de la Comisaría. Diu: el 
estudio de proyecto de construcción de la Comisaría  del Cuerpo Nacional de Policía de Vinaròs está 
a punto de salir a licitación, según ha anunciado el Alcalde Jordi Romeu, reafirmando el plazo 
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anunciado hace un año de que las obras podían comenzar antes de finalizar este 2008 o principios 
del 2009. També fica: el Alcalde mantiene que el equipo de Gobierno insiste en las afimaciones 
realizadas que situaban el inicio de las obras a finales de 2008 o principios de 2009. Diu: pero el 
trámite está en contratación del proyecto de ejecución y del estudio correspondiente del mismo, 
matizaba. Jordi Romeu desmentía que el Equipo de Gobierno hubiera faltado a la verdad. I jo li 
pregunto, i després de les declaracions del delegat del Govern, Ricardo Peralta, i vosté diu, continua 
dient aquí; en este sentido aseguraba que todo lo que se inventa para difamarnos semanalmente 
deberá ser clarificado. I jo crec, Sr. Romeu, que vosté com a alcalde de Vinaròs, ara és el moment de 
clarificar en el saló de plens: com està el tema de la Comissaria? 
Sr. Alcalde.- Segueix la seua marxa. 
 
Sra. Medina.- Doncs, com a prec només li demanaria unes paraules que acaba de dir el seu regidor 
Sr. Beltran: cumplir con las cosas que se han prometido o decir que no las pueden cumplir. Moltes 
gràcies.  
 
Sr. Alcalde.- Alguna pregunta més? Sra. Barbé. 
 
Sra. Barbé.- Jo només volia fer-li la mateixa pregunta que li ha fet la meua companya i no volia 
intervenir. Però vosté, mirant-me a la cara, per favor, i sent sincer... hi ha inseguretat ciutadana a 
Vinaròs? 
 
Sr. Alcalde.- Per favor, jo pensava que no arribaríem a esta situació. Jo li vaig trucar per telèfon, 
sento molt que vosté... 
 
Sra. Barbé.- Li l’agraeixo molt, li agraeixo molt la trucada de telèfon. Però jo li pregunto; hi ha 
inseguretat ciutadana a Vinaròs? 
 
Sr. Alcalde.- Sento molt que vosté haja tingut este greu incident, però jo crec que hi ha centenars, 
milers de vinarossencs que també tenen problemes... 
 
Sra. Barbé.- És que jo parlo per molts. 
 
Sr. Alcalde.- I a Madrid, i a València, i a Barcelona, i a tal. Vull dir, és que el que li he dit abans a la 
seua companya; jo no tinc una bola. Li he dit que ens esforçarem com ens hem esforçat a millorar els 
elements, els mitjans i a dotar la nostra policia perquè siga cada vegada més eficient. I em torno a 
reafirmar. Vull dir, de casos sempre hi haurà, malauradament, malauradament. Seríem l’únic poble de 
tot el món, del mundo mundial, que tingués un índex de delinqüència zero. I li ha tocat a vosté com em 
pot tocar demà a mi. Però jo li puc assegurar; jo no ho trauria en un ple.  
 
Sra. Barbé.- Bé, però jo li voldria fer un prec ara. Li voldria fer un prec; que als pròxims pressupostos 
pensés en la seguretat ciutadana, perquè són molts, com jo, que hem sigut atacats i possiblement 
d’ara endavant amb la crisi que hi ha, encara serem més. Moltes gràcies. 
 
Sr. Alcalde.- Més preguntes. Sr. Juan. 
 
Sr. Juan.- Sí, moltes gràcies Sr. Alcalde. Un poc al fil del que el Sr. Beltran li preguntava de si havia 
arribat un xec del Pla de Desconfiança, que vostés diuen, de la Generalitat, diuen confianza però els 
crea desconfiança si eixe xec, li preguntava si havia arribat, jo, m’agradaria que li preguntés a 
l’interventor si com a xec també ens ha arribat el de 4,7 de Fons Estatal, perquè... ja li contestarà 
l’interventor també. Perquè considero que com a xec i com a diners físics encara no ens hauran 
arribat. Però li ho dic perquè al fil d’això, d’esta desconfiança que els genera el Pla Camps i de la 
forma que ho enfoquen, jo quasi que faria un prec. I faria un prec molt senzill. Davant d’això, quasi els 
diria que es deixaren la política. El que haurien de fer seria deixar-se la política i dedicar-se al teatre, 
perquè això sí que els surt bé. Simplement, este prec. I si em permet, li faré algunes preguntes. 
Bàsicament, van en la línia de la finca de dalt de l’estació i la que hauria de ser la Ciutat Esportiva, 
que curiosament, fa un moment parlàvem del president de la Diputació i que vosté ens feia referència 
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que no havíem firmat cap conveni al marge dels reglats. Doncs, mire, crec que en maig de 2007 vosté 
va firmar un conveni per a fer possible el nou camp de futbol en col·laboració amb fons de la Diputació 
i de la Generalitat, en concret. Però la pregunta és; este camp, en teoria, ens va anunciar fa poques 
setmanes el regidor d’Urbanisme, que l’acta de replanteig ja estava i que estava a punt de començar 
la seua execució d’obra. Ens pot dir com està o si hi ha algun problema o si no s’ha fet l’acta de 
replanteig? 
 
Sr. Alcalde.- Té alguna pregunta més? 
 
Sr. Juan.- També li vam preguntar com estava la situació d’un munt d’escombraries que allí s’anaven 
acumulant, que també es va traslladar a la Comissió d’Urbanisme i que la resposta, doncs, va ser un 
poc asombrosa. Se’ns va dir que aquelles escombraries provenien de les obres dels vestidors. Però 
clar, en els vestidors no estan treballant. Allí només hi ha un vigilant que no sabem ben bé per a qui 
està, si és legal que estiga, si té contracte de treball, si l’hem contractat nosaltres... Tampoc no ens 
han contestat tot això. Però el cert és que allí, treball no hi ha. I el munt d’escombraries puja. Si la 
finca és municipal, si el terreny és propietat de l’Ajuntament, per què es permet que se seguisquen 
acumulant escombraries allí? És a dir, el que no pot ser és que seguisca anant, qui siga, a fer més 
gran aquell munt d’escombraries. Ens pot dir si s’ha pres alguna mesura sobre això? 
 
Sr. Alcalde.- Hi ha més preguntes? 
 
Sr. Juan.- Sí, encara m’agradaria, al voltant de la mateixa finca fer-li una última pregunta. Com no 
m’ha contestat les anteriors, donaria peu a fer-li esta però igual li la faig. ¿Si no tenim encara en 
construcció el camp de futbol, és perquè la titularitat de la finca encara no és municipal, no hem 
aixecat escriptura pública d’eixa finca en nom de l’Ajuntament, no la tenim adquirida com un bé 
municipal? Ja em contestarà quan vulga, però al més prompte possible. Sí que m’alegro, per exemple, 
i felicito els representants d’Esquerra Republicana que li fan preguntes i vosté les contesta, no sols 
amb molta rapidesa sinó que a més a més les acompanya d’informes. Jo li recordaria que el Partit 
Popular té moltes sol·licituds i peticions d’informes, certificacions, etc, de senzilla resposta i que porta 
mesos, i mesos, i mesos obviant i menyspreant este grup municipal. I sí que m’agradaria, de la 
mateixa forma que ho ha fet amb un representant, en este cas a través de Participació Ciutadana, 
donant la celeritat que ha donat en la resposta, sí que m’agradaria que fes el mateix en totes aquelles 
qüestions que des del Partit Popular portem fent-li a través de regidories, a través de preguntes a 
vosté i de les quals encara no tenim ni una sola resposta. Moltes gràcies.  
 
Sr. Alcalde.- Bé, les preguntes... ho clarificaré. El partit polític Esquerra Republicana passa les 
preguntes abans a l’alcalde, i lògicament l’alcalde s’informa, evacua informes als serveis i les porta al 
plenari perquè siguen de coneixement públic. Si vosté em diu que hi ha unes escombraries i jo fa tres, 
quatre, cinc, deu, dotze dies  que no he passat, no li puc contestar on estan estes escombraries, com 
estan o de quina manera estan. Per tant, la una, la dos, la tres i la quatre que m’ha fet, doncs, li les 
contestaré per escrit quan tinga la informació des dels Serveis Tècnics. Alguna pregunta més? Sr. 
Torres. 
 
Sr. Torres.- Sí, Sr. Alcalde. Respecte a les preguntes que comentava el nostre portaveu Sr. Juan, el 8 
de gener en sessió ordinària, servidor, li preguntava respecte al carrer de les Ànimes, i en concret la 
pregunta era per les pluvials. Vosté em va dir que m’informaria per escrit, que demanaria... estic 
parlant del 8 de gener, en sessió ordinària, de 2008. Va passar el temps, fins al 10 de juny de 2008, 
en ple ordinari, i li torno a preguntar, em diu que se li havia oblidat i que em contestarà per escrit. A 
dia d’avui, mes de març de 2009, què em pot dir? 
 
Sr. Alcalde.- Li contestaré per escrit. 
 
Sr. Torres.- Li demanaria, per favor, una mica de serietat. Perquè jo el càrrec que estic aquí me’l 
prenc seriosament. Suposo que vosté també se’ls prendrà seriosament. Seriosament. 
 
Sr. Alcalde.- Té més preguntes? 
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Sr. Torres.- Sí, per què se’n riu el Sr. Balada quan pregunta el Sr. Joaquín Torres? 
 
Sr. Alcalde.- Sr. Torres, li pregunto jo si té més preguntes. 
 
Sr. Torres.- Si no sap contestar, no me la conteste. És una pregunta. Si no sap contestar, doncs em 
diu, no la sé contestar. 
 
Sr. Alcalde.- En les sessions plenàries, sap pel reglament que es poden contestar verbalment al 
moment o es poden contestar per escrit. 
 
Sr. Torres.- I es poden ignorar, ignorar. 
 
Sr. Alcalde.- Sr. Gandía, tranquil! 
 
Sr. Torres.- Ignorar en majúscules, subratllat i negreta. Ignorar. Moltes gràcies. 
 
Sr. Alcalde.- Ja no hi ha més preguntes? Sr. Gandía. 
 
Sr. Gandía.- Jo, simplement fer-li un prec. Llija la legislació i veurà com el que ha de fer és contestar 
al següent ple, no quan a vosté li done la gana. Moltes gràcies. 
 
Sr. Alcalde.- Si és possible, Sr. Gandía. A més, ja ha demostrat avui que teoria política en sap molt, 
en l’elecció del president de la Diputació, però bé, li ha faltat este matís; cuando sea posible. S’alça la 
sessió. 
 
 
S’aixeca la sessió a les 22:45 hores del dia que consta a l’encapçalament, de la qual cosa, com a 
secretari accidental, estenc aquesta acta amb el vist i plau del Sr. alcalde.  
 Vist-i-plau 
El secretari acctal. L’alcalde 
 
 
Jordi Romeu Granados Jorge Romeu Llorach 


