05 /2007

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO EL DIA 13 DE MARZO
DE 2007.

En la Casa Consistorial del Ayuntamiento de Vlnaros siendo Ias veinte horas del dia trece de
marzo del afio dos mil siete, se reinen en el salol ‘sesiones de este Ayuntamiento, al
objeto de celebrar sesion ordinari | oria, bajo la presidencia del
Sr. Alcalde D. Javier Balads ; Vlcente Guillamon
Fajardo y el Sr. Viceinterve i les siguientes:

PVI
MARIA DEL CAR

PSOE

JORDI RO
LIBRADA L(
JOAQUIN
AGUSTIN GU

MARIA JOSE SIN
JUAN ANTONIO B
MARIA ISABEL SEBASTIA

BLOC — ESQUERRA VERDA
RAMON ADELL ARTOLA

PP
JACINTO MOLINER MESEGUER

JUAN MARIANO CASTEJON CHALER
ISABEL CLARA GOMBAU ESPERT ~
JULIAN ALCARAZ BOU
SALVADOR OLIVER FO
MARIA JOSEFA PASC
GREGORIO GONZA
ANTONIO PAS
JUAN BAUTIS

EXCUSA S
JUAN CAR

Abierto el ac
asuntos del or€

> proceden a tratar los

1.- APROBACION SI PROCEDE DE LOS BORRADORES DE ACTAS DE FECHAS 13/02/07
Y 22/02/07.- Se someten a aprobacién los borradores de las actas de las sesiones celebradas
los dias 13/02/07 y 22/02/07.
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El Sr. Presidente pregunta a los sefiores Concejales asistentes si desean formular alguna
observacion a los borradores de las actas sefialadas.

No habiéndose formulado observaciones, se aprueba por unanimidad las actas de las
sesiones celebradas los dias 13/02/07 y 22/02/07.

2.- DACION DE CUENTA _ DE DE DECRETOS Y RESOLUCIONE DE LA ALCALDIA DE
CONFORMIDAD CON .D. 2568/86 DE 28 DE
NOVIEMBRE.- De conformidad con lo estable en el articulo 42 del Reglamento de
organizacion y funei ' r régimen juridi e bado por Real
Decreto 2568/19 do-relacion de
fecha febrero ¢ porados como
anexo corre iem . 31 de enero de

2007.
3.- APROBAC LA TASA POR LA
PRESTACION INES DEPORTIVAS

MUNICIPALES.- Vi ion Informativa®de Hacienda de fecha
6 de marzo de 2007.

Visto el informe de la Intervencion de Fondos.
Visto el informe-propuesta del Departamento de Rentas y Exacciones:

"En relacion con el procedimiento de modificacion de la ordenanza fiscal reguladora de la
Tasa por la prestacion de servicios y la utilizacion de instalaciones deportivas municipales, en
lo relativo a la tasa por utilizacion de las pistas de squash, del Ayuntamlento de Vinaros, de
conformidad con lo establecido en los articulos 175 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, por el que se apr eba el Reglamento de OrganlzaC|on'i"FunC|ona|ento y Régimen
Juridico de las Entidad 1/1986, de 18
de abril, por el que & 2s vigentes en
materia de Régim

PRIMERO.
de aumento
0,80 € por ¥
del Patronat

cejal de Deportes
0 que ésta se fije en
do por la Junta Rectora

SEGUNDO. Por Pro 0 de febrero™e 007, se ordena la
incoacion del expediente para‘le a ordenanza fiscal reguladora de la Tasa por
la prestacidon de servicios y la utilizacion de instalaciones deportivas municipales, en lo relativo
a la tasa por utilizacion de las pistas de squash.

LEGISLACION APLICABLE
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La Legislacion aplicable viene establecida por:

o Articulos 20 a 27 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

o Articulo 47.1. de la Ley 7/1985, de Bases de Régimen Local modificada por la ley
57/2003 de medidas para la modernizacion del Gobierno Local.

. Articulo 17 RD Legislativo el Refundido de la Ley
Reguladora de las Hacienc b

Visto cuanto antece On establecida
en la legislacid i6 iS leno de este
Ayuntamiento i ACI
Por ello, de e suscribe eleva
al Pleno la s

PRIMERO. A ifi a reguladora de la Tasa
SIViC 2portivas municipales,
debiendo quedar©

“ B- Utilizacion de la pista de
- 0,80 € ¥ hora
- 1,50 € hora”

SEGUNDO. Exponer al publico el anterior Acuerdo mediante anuncio que se insertara en el
tablébn de anuncios municipal durante el plazo de treinta dias habiles, a contar desde el
siguiente al de publicacion de dicho anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, y en un diario
de los de mayor difusiéon de la provm0|a dentno de los cuales los _mteresados podran examinar

4.- APROBA 3108 IZACION DEFINITIVAS
DE LOS SEC [ senta de la sesioén el

Visto el dictamen emitido po nformativa de Hacienda celebrada el dia 6 de
marzo de 2007.

Visto el informe propuesta de la Tesorera Accidental de fecha 1 de marzo de 2006.
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Sometido el asunto a votacion, arroja el resultado de 11 votos a favor (2 PVI, 8 PSOE-PSPV y
1 BLOC-EV), y 8 abstenciones (PP).

Consecuentemente con el resultado de la votacién, por mayoria, se acuerda:

1.- Sustituir, en la cuenta detallada de las cuotas de urbanizacion de los Sectores 3y 4 de la
Zona Turistica Sur, las liquidaciones de cuotas de urbanizacion correspondientes a las fincas
de referencias catastrales 5021732 y 5021756 que aparecen a nombre de Juan Giener
Tomas y Construct-3 CB espectlvamente en apllcaC|on de Ia clausula surgatorla del art.

21 LRSU, por las sig s liquidaciones . ' sus actuale
r : ] .
CUOTA

REF. |[REF.CAT UNITARIA [TOTAL
5021732-

77-1 | 5021756 (1) 225,993 446 |1.007,93
5021732-

77-2 | 5021756 (2) 225,993 446 |1.007,93
5021732-

77-3 | 5021756 (3) 225,993 446 |1.007,93
5021732-

77-4 | 5021756 (4) |SALINAS XR 225,993 446 |1.007,93
5021732-

77-5 | 5021756 (5) |SALINAS XR 0VINAROS 225,993 446 |1.007,93
5021732-

77-6 | 5021756 (6) |SALINASXR| 20| 6| 18888932K 12500VINAROS 4294 225,993 446 |1.007,93
5021732- ENRIQUE AGUILERA GONZALBO 5,263

77-7 | 5021756 (7) |SALINASXR| 200 7 12500VINAROS 4294 225,993 446 |1.007,93
5021732- JUAN JOSE JUAN VELILLA 5,263

77-8 | 5021756 (8) |SALINASXR| 20|  § 18873363T 12500VINAROS 4294 225,993 446 |1.007,93
5021732- DOMINGO RUIZ CAMPO 5,263

779 | 5021756 (9) |SALINASXR| 20 9 52203126A 12500VINAROS 4294 225,993 446 |1.007,93
5021732- FRANCISCO PEREZ SANCHEZ 5,263

77-10 | 5021756 (10) |SALINAS XR| 20| 10| 45254499K 12500VINAROS 4294 225,993 446 |1.007,93
5021732- IANTONIO TOLOS SABATER 5,263

77-11| 5021756 (11) |SALINAS XR| 20| 11| 73387386K 12500VINAROS 4294 225,993 446 |1.007,93
5021732- JORGE SEGUI ESCRIVA 5,263

77-12 | 5021756 (12) |SALINAS XR| 20| 12| 18973548C - ' 12500VINAROS 4294 i 225,993 446 |1.007,93
5021732- IDIEGO VILCHES VICO ] B 5263 |

77-13 | 5021756 (13) [SALINAS XR| 20 13 189@4185{ 5 12500VINAROS | 4294 | 225993 446 |1.007,93
5021732-

77-14 | 5021756 (14) |SALINAS XR| 20 993 446 |1.007,93
5021732- JOSE AGUSTIN VERDERA GAl

77-15 | 5021756 (15) [SALINAS XR 0155 500VINAROS 93 446 |1.007,93
5021732- JUA JUANENA IRULE

77-16 | 5021756 (16) |SALINAS 0J 1250 0S 993 446 |1.007,93
5021732- F NCO ORTIZ

77-17 | 5021756 (17) [SALINA 8G 1 ROS 5,950 446 |1.007,74
5021732- FR ANTI NOzZ

77-18 | 5021756 (18) SALIN 56T ROS 225,950 446 |1.007,74
5021732- LOS ENR OMEZ

77-19 | 5021756 (19) [SALIN 83M 226,079 446 |1.008,31
2.- Notificar - ente resolucién, con

indicacién de los

3.- Notificar a los nuevos p eriores liquidaciones provisionales por cuotas
de urbanizacién de los Sectores 3 y 4 de la Zona Turistica Sur, otorgandoles un plazo de 20
dias para la presentacion de alegaciones, con indicacion de que transcurrido dicho plazo sin
formular alegaciones, se entendera definitivamente aprobada la liquidacion ahora provisional,
disponiendo a partir de dicho momento, conforme a lo previsto en el articulo 72.D) de la Ley
6/1994, del plazo de un mes para el pago de la citada liquidacién, dando lugar el impago de
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la misma a la ejecucion forzosa de su liquidacion mediante apremio sobre la finca afectada.
La demora en el pago devengara el interés legal del dinero.

5.- RESOLUCION RECURSO DE REPOSICION PRESENTADO POR RAFAEL CERDA
CHALER EN REPRESENTACION DE ALFE VINAROS, S.L., CONTRA LIQUIDACION
DEFINITIVA DE CUOTAS DE URBANIZACION CAMI CAPSADES TRAMO MATADERO.-
Siendo las 21:13 horas se reincorpora a la sesion el concejal Sr. Salvador'gjlver Foix.

Visto el dictamen de.la Comision Informativa d ienda en sesi ada el dia 6 de
marzo de 2007. . ' : N

Visto el informe

) del Pleno de la
)n y ordenacion de
scurso de reposicion
ia catastral 4527301 ,
ades — Matadero, la

“Con relaci6
Corporacio
cuotas de
presentado p
afectada por e
Tesorera accident

S DE HECHO

|. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 12 de febrero de 2002 se resolvio aprobar las
cuotas de urbanizacién y su imposicion de las obras de urbanizacion del Cami Capsades -
Matadero.

II. Por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 13 de abril de 2004 se aprueban las cuotas de
urbanizacion del Cami Capsades-Matadero _por un importe total de 451.314,26 €, que fue
notificado a ERNESTO CRISTOBAL REDO FERRE en fecha 12 de diciembre de 2005, junto

con la cuenta detallada correspendiente a la finca de referencia ca]I;Ias'traI 4527301-2.
= | i L

Cristobal Red6
egaciones en
s lineales de

[1l. Notificado en fecha
Ferré, respecto a la
fecha 14 de dici

fachada.

IV. Mediante pan y ponen al
cobro las i AMi CAPSADES,
TRAMO CN

V. Solicitado | i fecha 16 de junio de

2006, indicando €
corresponde con la

On horizontal que se
dad de dicha finca

ones en la prog

FINCA TITULAR % PROPIEDAD
32092 Probelco, S.L. 22,94
32093 Ernesto Cristébal Red6 Ferre 15,17
32094 José Vela Lépez 18,20
32095 Alfe Vinaros, S.L. 43,69

De acuerdo con los datos anteriores deben formalizarse las aportaciones particulares.
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VI. Comprobado por el Departamento de Rentas y Exacciones en el padrén de bienes
inmuebles de Vinaros, de la finca de referencia catastral 4527301 son titulares las siguientes
personas y en los siguientes porcentajes:

Direccion tributaria TITULAR % PROPIEDAD
Partida Capsades, 31 Esc 1 0 01 Iberdrola Distribucion Eléctrica SA 22,94
Partida Capsades, 31 Esc 1 0 02 Ernesto Cristébal Red6 Ferre " 15,17
Partida Capsades, 31 Esc 1 0 03 . José Vela Lopez e 18,20
Partida Capsades, 31 Esc __}EO‘&_ - Alfe Vinaros, S.L. 1 ) :fli:_3,69

VIl. Mediante acuerdo'd
alegacion formulad:
detallada anexa
aprobada por
referencia ca

se estima la

1O

Ref. catastral Cuota Importe total

Unitaria

(€/metro
lineal)
4527301-2A 376,42773 5.612,57 €
4527301-2B 376,42773 3.711,60 €

4527301-2C 376,42773 445317 €

4527301-2D 376,42773 10.690,61 €

VII.- En fecha 22/11/2006 se notifica a Alfe Vinaros el acuerdo de Pleno de 13/04/04 por el
gue se aprueban las cuotas dandole 15 dias de audiencia para presentar alegaciones.

VIII. En fecha 22/12/06, Rafael Cerda Chaler en representaciéon de Alfe Vinards presenta
recurso de reposicion al acuerdo de Pleno de fecha 10 /10/06 por el que se acuerda
modificar la cuenta detallada de las cuotas de urbanizacién del Cami Capsades tramo
Matadero.

e
= -
e -

j.tei:'té Técnico, éste se emite en fecha 12/01

= e D i

IX.- Solicitado informe al Arg

07, y literalmente

dice: e

1. S pondiente a la
referencia catas inici ; ia Guillermo
Trullenque, y g ] ( ' es habidas en
la finca matri 2s de la division
horizontal ponde segun la
relacion:

Finca n° 320092
Finca n° 32093 ----

Finca n° 32094 ----------=

Finca n° 32095

0,4369

2. Por lo que respecta a la alegacion que indica que la mercantil Probelco, S.L. ya
procedid en su dia a afectuar las obras de urbanizacion tendentes a dotar de suministro
eléctrico, al poligono industrial en el que radican las referidas naves, asi como la
pavimentacion de la via publica, indicar que el suministro eléctrico no figura en las obras
ahora repercutidas, y que la pavimentacion referida era en todo caso provisional.
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3. El proyecto y obra de urbanizaciéon y adecuacion del camino Capsades CN340 —
matadero, objeto de las cuotas de urbanizacion consistié en la apertura de un camino irregular
a la total anchura de la calle prevista por el Plan General, armonizando e integrando a todo el
conjunto, las obras incluidas son las siguientes:

1) Demoliciones —— S —
2) Movimiento de tierras Eo,
3)

4)

gua potable, que
ya existen,

4. La 3 aval y a recepcion de
obras no se co baja tension.

Es por todo ello que € o ada (...... )”
DE DERECHO

1. De acuerdo con lo previsto en la disposicion transitoria primera de la Ley 16/2005, de 30
de diciembre, Urbanistica Valenciana, que dice que los procedimientos urbanisticos, sea cual
sea su denominacién o naturaleza, iniciados antes de la entrada en vigor de la presente ley,
se regiran por la legislacién anterior siempre que hubiera concluido el tramite de informacion
publica, cuando tal tramite fuera preceptivo, es aplicable la Ley 6/1994, de 15 de noviembre,
de la Generalitat Valenciana, Reguladora de la Actividad Urbanistica (LRAU), que en su
articulo 72.3 prevé la posibilidad -.de |mp03|C|on de cuotas de urbanizacion por la
Administracion cuando ejecute > de alguno de los

2. Tanto en la LRA ; ).¢ € ' : tatal (articulos
A0 raciones) se
contiene la obli

3. Elart. 72 etalico la labor
urbanizador S 6 Irbanizacién y su
imposicion 3 ore la base de una
memoria y evia audiencia de los
afectados o s€

4. El art. 72.3 de uladas en el presente
articulo podra también Istracibn que ejecute cualquier obra de
infraestructura que dote de alguno de los servicios propios de la condicion de solar a parcelas
determinadas.

5. Segun el art. 14.2 del TR 2/2004 de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales:
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Contra los actos de aplicaciéon y efectividad de los tributos y restantes ingresos de derecho
publico de las entidades locales, s6lo podra interponerse el recurso de reposicion que a
continuacion se regula.
a) Objeto y naturaleza.-Son impugnables, mediante el presente recurso de reposicion, todos
los actos dictados por las entidades locales en via de gestion de sus tributos propios y de sus
restantes ingresos de derecho publico. Lo anterior se entiende sin perjuicio de los supuestos
en los que la ley prevé la posibilidad de formular reclamaciones econémico-administrativas
contra actos dictados en via de gestién de los tributos locales; en tales casos, cuando los
actos hayan sido dictados ng:ﬁa entidad local, el presente recurso de reposicion sera previo
a la reclamacién econémico-administrativa. | B Oy
b) Competencia para resolver.-Sera com| ara conc er el recurso de
reposicion el 6rgano de la entidac 1€ ) 3 pugnado.

: osici¢ inter zo de un mes
contado desde if [ On se solicita 0

al de finaliza i 1bli es padrones o
matriculas d : )

d) Legitimac

1° Los sujetc Si como los obligados

a efectuar el
2° Cualquiera @
administrativo de

(...)

) afectados por el acto

INFORME

Por todo ello, visto lo informado por el arquitecto técnico y dado que por acuerdo del Pleno de
la Corporacion de 13 de abril de 2004 se resolvié aprobar las cuotas de urbanizacién del
Cami Capsades-tramo Matadero” y por acuerdo de Pleno de 10 de octubre de 2006 se
estimé la alegacion presentada por el interesado, modificAndose la cuenta detallada del
referido expediente de cuotas de urbanizacién, se propone al mismo 6rgano:

Primero.- Desestimar el recurso de reposicion presentado por Rafael Cerda Chaler en
representacion de Alfe Vinards SL, en relacion con la finca de referencia catastral 4527301
del expediente de cuotas de urbanizacién del Cami Capsades Tramo Matade

Segundo.- Notifice los recursos

pertinentes.

Visto lo ante
transcrita pre

)ar la propuesta

6.- RESOLUCIE ANTONIO CARMONA
GUINOT EN REF DS Y CONTRATAS
VINAROS, S.L., A LAS'C DEFINITIVAS TOR 3 ZTS.- Visto
el dictamen de la Comisién Informativa de Hacienda en sesién celebrada el dia 6 de marzo de

2006.

Visto el informe propuesta emitido por la Tesorera Accidental:
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“Con relacion al expediente de cuotas de urbanizacion iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacioén de 12 de diciembre de 2000, en el que se acuerda la imposicion y ordenacion de
cuotas de urbanizacion para obras de saneamiento y abastecimiento de los sectores 1y 3 de
la Zona Turistica Norte de Vinards, y vistas las alegaciones presentadas por ANTONIO
CARMONA GUINOT en representacion de SERVICIOS, MANTENIMIENTOS Y CONTRATAS
SL, en relacion con la finca de referencia catastral 7360221, parcela 63-3, la Tesorera
Accidental que suscribe INFORMA:

- ANTECEDENTES DE HECHO

1. Por acuerdo del A nga e diciembre de"-EOOO se acorqqéla imposicion
y ordenacion de ¢ S es 1y 3 de la Zona Turistica Norte.

2. En sesién or ) gosto de 2005,
se acordo la ¢ initi ' i6 res 1y 3de la
Zona Turistig

3. En fecha de la liquidacién
definitivas de ) le referencia catastral
7360224, par piedad de ENRIQUE
VIVES TENA.

4. En fecha 21 de abril de ) VIVES TENA presenta escrito de alegaciones,
indicando que la propiedad de dlcha finca ya no le corresponde, siendo el actual titular la
mercantil SERVICIOS, MANTENIMIENTOS Y CONTRATAS VINAROS, S.L., y acompafia a
su escrito para acreditarlo copia de la escritura publica de compraventa, otorgada ante el
notario de Vinaros Luis Alberto Fernandez Santana, el 26 de julio de 2002.

5. En sesién ordinaria celebrada por el Pleno el dia 9 de mayo de 2006, se acord6 entre
otras cosas “Primero.- Estimar la solicitud formulada por ENRIQUE VIVES TENA, y modificar
la cuenta detallada de cuotas de urbanizacion para el saneamiento y abastecimiento de agua
potable en el Sector 3 de la Zona Turistica Norte, sustituyendole como titular de la finca de
referencia catastral 73602221r parcela 63-3, en virtud del principio de subrogacion previsto en
el articulo 21 de la L.R.S. V., por la mercantll SERVIJCFdS MANTENIMIENTOS Y
CONTRATAS VINARO oti V 3 adopcion del
presente acuerdo, _ 0S Notificar a
SERVICIOS, M f )S, S Jlar de la finca
de referencia r poracion de 9
de agosto de efini anizacion de los
Sectores 1 : ‘ inarg [ orrespondiente a
dicha finca,

6. En fecha
definitivas de cU
7360221, parcela 6
MANTENIMIENTOS Y CONR

ion de la liquidacion
referencia catastral
ad de SERVICIOS,

ada como prop

7. En fecha 11 de julio de 2006, con registro n°® 13157, Antonio Carmona Guinot, en
representacion de Servicios, Mantenimientos y Contratas Vinaros, S.L, presenta recurso de
reposicion a la liquidacion definitivas de cuotas de urbanizacion correspondiente a la finca de
referencia catastral 7360221, parcela 63-3, aprobada por Pleno de la Corporacion el dia 9 de
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agosto de 2005, alegando Unicamente la incorrecta determinacion del sujeto obligado al pago
ya que la mercantil Servicios, Mantenimientos y Contratas Vinaros, S.L, ya no es la titular de
la parcela de referencia ni lo era en el momento de la aprobacion definitiva de las cuotas de
urbanizacién, pues sobre la misma se realiz6 una promocién inmobiliaria cuyos elementos
fueron vendidos. Aportan relacion de propietarios, asi como copia de las escrituras de
compraventa otorgadas todas ellas en 2004.

o == —

DNI
52638091

8. En fecha 3 de agosto de 2004, se otorgd cédula de habitabilidad a las 15 viviendas de la
C/ Ameradors n° 48, situadas en la finca la de referencia catastral 7360221, parcela 63-3.

9. Solicitado informe a los servicios técnicos de urbanismo éste se emite en fecha 14 de
febrero de 2007, donde se indica lo siguiente:

1. La parcela objeto del recurso 63-3, referencia catastral 7360224 se halla incluida en el

expediente de cuotas de urbanizacion debidas al proyecto de saneamiento y de

s S

abastecimiento de la zona turistic

2. La referida obre segln se refleja

3. La refer i eX e de ' 2 debieron ser
tramitadas o 3 de ahi que es
posible que lizar actuaciones
sobre la ref cos objeto de las
cuotas.

4, A modo
de urbanizacion 0

(..)

cebe abonar las cuotas

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. El articulo 72 de la Ley 6/1994 Reguladora de la Actividad Urbanistica, en su apartado
tercero prevé la posibilidad de imposicion de cuotas de urbanizacion por la Administracion
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cuando ejecute cualquier obra de infraestructura que dote de alguno de los servicios propios
de la condicién de solar a parcelas determinadas.

Il. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacién y su
imposicion deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.

[ll. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13 y ss.
LRSV) se contiene la oangamon de los propletarlos de satisfacer los costes de urbanizacion.
A los efectos de fijar ropietarios) de | as cuotas de
urbanizacion, tiene ) n el que se
produce el deven ) en el que se
reconocen derec obligados al
pago de dichg

IV. Por dive
de las cuota

ento del devengo
obligados al pago,

se produce e amento juridico tercero
de la STSJ de
“... Las cuotas urba 0 del proceso deé“gjecucion urbanistica,

la obligacion de costear ala que, también como carga real recae sobre los
terrenos o fincas afectos al proceso de urbamzamon De este modo, la condicion de sujeto
pasivo de unas concretas cuotas urbanisticas recaera sobre quien sea propietario de los
terrenos o fincas en el momento de ser aprobadas y giradas las cuotas de urbanizacion.
Ciertamente el aqui demandante pudo tener la obligacion de costear la urbanizacion cuando
en 1982 se aprobo el Plan Parcial de Ordenacion, pero no tiene la de pagar las cuotas
urbanisticas aprobadas y giradas en 1993, porque ya no es propietario de las fincas
afectadas...”.

V. Asi pues, habiendose producido una transmision de propiedad entre el lapso de temporal
gue transcurre entre la aprobacmn inicial y la definitiva de las cuotas de urbanizacion, se
entiende por distinta d octrina yJurlsprudenma que opera el pnnt:lplo de subrogamon real de
los adquirentes en las ob '_'B'ﬁ'é's' urbanisticas, establecido en el articulo 21 de la LRSV, y
que textualmente d ; i isticos. 1. La
transmision de aspecto de los
deberes esta los actos de
ejecucion de gar y puesto del
anterior prog 0S COMPromisos
que éste hul hayan sido objeto
de inscripcio 3 un posible efecto de
mutacion jurid
VI. En dicho s€

pgacion real de los
adquirentes de suelG suelo urbanizable se ha
pronunciado diversa jurisprude S de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrativo de10 de mayo del1990 o Ia ya mencionada STSJ de Catalufia de 22 de junio
de 2000, que en su fundamento juridico cuarto dice:
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“En definitiva, el cambio de propietario debe resultar intrascendente y el adquirente ha de
guedar subrogado en la posicion juridica del transmitente, sin que sea obstaculo la proteccion
derivada del registro de la propiedad ...”

VII. Pero existe jurisprudencia méas reciente que afianza ain mas, si cabe, la aplicacion del
principio de la subrogacion real. Es de destacar la Sentencia del Tribunal Supremo de 31 de
mayo de 2005, que en su fundamento de derecho segundo dice literalmente:

. el principio de la subrogacién real impone a los adquirentes de Ias parcelas el deber de
asumir los costes de urbmlzacmn de acuerdo con eI sistema qué rlge el estatuto urbanistico
de la propiedad inmok 20 S contratos de
compraventa de las entes, ya que
este precepto im misos que el

primero hubies por aquél, se
transmite en al los actuales
propietarios las obras de

urbanizacié
frente al pro

...), tengan éstos

Por todo ello,
resolvio la aproba
Zona Turistica Norte™

e agosto de 2005 se
ectores 1y 3 de la

INFORME

Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporacién de 9 de agosto de 2005 se
resolvio la aprobacion definitiva de las cuotas de urbanizacion de los sectores 1 y 3 de la
Zona Turistica Norte, se propone al mismo 6érgano la adopcién del siguiente acuerdo, previo
dictamen de la Comision informativa correspondiente:

Primero.- Estimar el recurso de reposicion interpuesto por Antonio Carmona Guinot en
nombre y representacion deJa mercantil Servicios, Mantenimientos y contratas Vinaros S.L.
contra el acuerdo de Pleno de fecha 9 de agosto de e2005 por el qu,le se aprueban
definitivamente las cuotas de urbanizacion de los sectores 1 y 3 de la Zona Turistica Norte

respecto a la parcela 63-3 ef. 02

3 de la Zona
360224 sita en
0s y Contratas y
0s que son los

Segundo.- Mod
Turistica nor
C/ Amerador
efectuar 1

siguientes:
BASE CUOTA TOTAL A

REF. |PARCELA [DOMICILIO IMPONIBLE UNITARIA PAGAR

111 63-3 311 4,422255 1.375,32)
111-1 |63-3 4 311 4,422255 1.375,32,
111-2 63-3 AMERADORS 48 1 A 311 4,422255 1.375,32]
111-3 |63-3 AMERADORS 48 1 A4 0 | 311 4,422255 1.375,32)
111-4 |63-3 AMERADORS 48 1 B1 7360224 206188923|EDWARD PAUL HARRIS 311 4,422255 1.375,32,
111-5 |63-3 AMERADORS 48 1 B2 7360224 73393273C[JUAN MANUEL MATA VAZQUEZ 4665) 15 311 4,422255 1.375,32]
111-6 63-3 AMERADORS 48 1 B3 7360224 7339022M|VICTOR SABATE GASCO 4665) 15 311 4,422255 1.375,32)
111-7 163-3 AMERADORS 48 1 B4 7360224 A37608893Y|ANTONIO BALLERSTER VALERO 4665) 15 311 4,422255 1.375,32)
111-8 63-3 AMERADORS 48 1 C1  |7360224 18992631J|RAQUEL CASTEJON SERRET 4665) 15 311 4,422255 1.375,32,
111-9 |63-3 AMERADORS 48 1 C2  |7360224 47825297V|AHMAD BEN CHOUBAN AL-CHERFAOUI 4665) 15 311 4,422255 1.375,32]
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111-10|63-3 AMERADORS 48 1 C3  |7360224 37343743T|FRANCISCO ESCUDER CIFUENTES 4665 15] 311 4,422255 1.375,32)
111-11|63-3 AMERADORS 48 1 C4  |7360224 27871301Q|JOSE PINEDA URBANEJA 4665) 15 311 4,422255 1.375,32,
111-12|63-3 AMERADORS 48 1 D1 |7360224 47784582N|LAURA PINEDA GERMAN 4665) 15] 311 4,422255 1.375,32,
111-13|63-3 AMERADORS 48 1 D2 |7360224 40857043G|CARLOS PINOL BARBERA 4665) 15] 311 4,422255 1.375,32)
111-14163-3 AMERADORS 48 1 D3 |7360224 37381967K|FERNANDO PINEDA GERMAN 4665) 15] 311 4,422255 1.375,32]

Tercero.- Notificar a los interesados el acuerdo que se adopte al respecto.

Cuarto.- Notificar a los nuevos titulares el acuerdo de |mp05|C|on de las cuotas asi como el
acuerdo de la aprobacion d(_e_‘lg'fawdacmn definitiva.” [

ANEXA A LAS
o el dictamen de la
D de 2006.

Visto el informe

“Con relacion al expedie . iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacion de 4 de diciembre de en el que se acuerda la imposicion y ordenacion de
cuotas de urbanizacion para obras de saneamiento y abastecimiento de agua potable
sectores 3y 4 Z.T.S., la Técnico de Administracion General que suscribe INFORMA:

ANTECEDENTES DE HECHO
l. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 4 de diciembre de 2001 se resolvié aprobar la

actualizacion del proyecto y las cuotas de urbanizacion y su lmposmon de las obras de
urbanizacién, de saneamiento y abasteclmlento de agua potable sectores "3 y4ZT.S.

Il.
2005, se adopto Dictan
y 4 de la ZTS.

8 de febrero de
acion Sector 3

[ll. Intentada | de cuotas de
urbanizacioén tes a la finca
de referenciz detallada anexa,
JOSE BATIS

ento de Vinaros, se
producido un cambio
3 Itar el expediente
encias de pr ocupacion a los
gue los actuales titulares de la finca de referencia

IV. Por el

de titularidad e
correspondiente a
actuales titulares. Resultand0™C
catastral 5021741 son los siguientes:

REF.

FINCA OBLIGADA AL |PROPIETARIO SUP. | Porcentaje Cuota Importe
PAGO participacion unitaria cuota

REF. CAT. DNI B.I.
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IMARIA DESAMPARADOS RODRIGUEZ
61-1 5021741119301076M | CL SALINAS XR, 40-1 |LARTIGAU 4205 5,02% 211,09 | 446319 | 942,14€
61-2 5021741]73386586A | CL SALINAS XR, 40-2 |JOSE PASCUAL HERRERA MASIP 4205 397% 166,94 | 446319 | 74508€
61-3 5021741j18908699P | CL SALINAS XR, 40-3 |EMILIO ESTEVE GONZALEZ 4205 397% 166,94 | 446319 | 74508€
61-4 5021741118846059C | CL SALINAS XR, 40-4 |ANGEL BOIX SAURINA 4205 3,97% 166,94 | 4,46319 | 745,08¢€
61-5 5021741114247807C | CL SALINAS XR, 40-5 |LUIS RODRIGUEZ NOVO 4205 397% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-6 5021741[73386711) | CL SALINAS XR, 40-6 |JOAQUIN VALLS FONOLLOSA 4205 397% | 166,94 | 446319 | 74508€
61-7 502174152150191Z | CL SALINAS XR, 40-7__{JORGE DOMENECH ZARAGOZA 4205 3,97% 166,94 | 446319 | 74508¢€
61-8 502174125404726F | CL SALINAS r,ﬂ:o'-s \VICENTE CARCELLER RUBIO 16694 | 446319 | 74508¢€
61-9 5021741/18287877TW JOSE ARINO EGEA 4 745,08 £
61-10 | 502174118966691V AS XR, 40-10_|ALFRED MECHO MARTIN | 4205 3, 745,08 €
61-11 5021741118941623L | , 40- N R ; ) | 745,08¢€
6112 | 5021741 AS ; 745,08 €
61-13 5021741 745,08 £
61-14 5021741 745,08 €
61-15 5021741 446319 | 745,08¢€
61-16 5021741 [ ‘ 4,46319 | 74508 €
61-17 50217415251 AS XR, , 446319 | 74508¢€
61-18 5021741 446319 | 74508€
61-19 5021741]73387320 94 | 446319 | 74508€
61-20 5021741]10010873P 3,97% 446319 | 74508 €
61-21 5021741]18960888X . o , 3,97% 4,46319 | 745,08 €
61-22 5021741j19000098M | CL SALINAS XR, 40-22 |ARSENIO GAUXACHS FORNER 4205 397% 166,94 | 446319 | 74508€
61-23 5021741118963751K | CL SALINAS XR, 40-23 |JUAN MANUEL LOPEZ FERNANDEZ | 4205  397% 166,94 | 4,46319 | 745,08¢€
61-24 5021741]73386653R | CL SALINAS XR, 40-24 |ANGEL VILLARROYA SEGURA 4205 3,97% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-25 5021741 43075233 CL SALINAS XR, 40-25 |VIVES CHILLIDA AGRICOLA, S.A. 4205 3,67% 154,32 | 4,46319 | 688,77€
TOTALES 4.205,00 18.767,70 €

l. La disposicion transitoria primera de la Ley 16/2005, DE 30 DE DICIEMBRE,
DE LA GENERALITAT, URBANISTICA VALENCIANA , dispone que los procedimientos
urbanisticos, sea cual sea su .de‘nomlnacmn o] naturaleza iniciados antes de la entrada en
vigor de la presente ley, egiran por la IeglsIaC|on anterior S|en~1pre gue hubiera concluido
el tramite de informacion: i

Il. El
apartado tercer

istica, en su
acion por la
alguno de los

1R e las cuotas de
i6 cion actuante, sobre la
sometera a previa

V. Tanto en [a TR 71Y 72 ) como en la legislacién estatal
(art. 13y ss. LRSV) se contiene la obhgamon de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacion.

V. Al haberse producido una transmision de propiedad, se entiende por distinta
doctrina y jurisprudencia que opera el principio de subrogacion real de los adquirentes en las
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obligaciones urbanisticas, establecido en el articulo 21 de la LRSV, y que textualmente
dispone:

“ Articulo 21. Transmision de fincas y deberes urbanisticos. 1. La transmision de fincas no
modificara la situacion del titular de las mismas respecto de los deberes establecidos por la
legislacién urbanistica aplicable o exigibles por los actos de ejecucion derivados de la misma.
El nuevo titular quedard subrogado en el lugar y puesto del anterior propietario en sus
derechos y deberes urbanisticos asi como en los compromisos que éste hubiera acordado
con la Administracion urbanistica. competente y hayan sido objeto de inscripcion registral,
siempre que tales comproml.so's se refieran a un posible efecto de.lmutamon jundlco -real.”
-'- 5 .||I 1

VI. En dicho sent : f i0 | principi real de los

' : icacio izable se ha
Contencioso-
de 22 de junio

quedar subro
derivada del reg

VII.A mayor abunda i za aln mas si cabe
la aplicacion del principio de real. Es de destacar la Sentencia del Tribunal
Supremo de 31 de mayo de 2005, que en su fundamento de derecho segundo dice
literalmente:

“... el principio de la subrogacion real impone a los adquirentes de las parcelas el deber de
asumir los costes de urbanizacién de acuerdo con el sistema que rige el estatuto urbanistico
de la propiedad inmobiliaria (...) con independencia que en los singulares contratos de
compraventa de las parcelas se haya consignado o no ese deber de los adquirentes, ya que
este precepto impone a los futuros propietarios el deber de cumplir los compromisos que el
primero hubiese adquirido conla Administracion urbanistica, y que no cumplido por aquel, se
transmite en virtud del al o principio (...), a los adqwrentes razon por Iai'"p.ual los actuales
propietarios de las pa
urbanizacién que a
frente al promoto

tengan éstos

INFORME

diciembre de 2001
as de urbanizacion,
brevio dictamen de la

Por todo ellc
se resolvio &
se propone

. Sustituir, e S urbanizacio los Sectores 3y 4
de la Zona Turistica Sur fotas de urbanizacién correspondiente a la finca
de referencia catastral 5021741 que aparecen a nombre de José Batiste Bel, en aplicacion de
la clausula subrogatoria del art. 21 LRSU, por las siguientes liquidaciones a nombre de sus
actuales propietarios:
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FINCA OBLIGADA AL [PROPIETARIO ISUP. | Porcentaje Cuota Importe
PAGO participacion unitaria cuota
REF. |REF. CAT. DDNI B.I.
MARIA DESAMPARADOS RODRIGUEZ
61-1 5021741119301076M | CL SALINAS XR, 40-1 |LARTIGAU 4205 5,02% 21109 | 446319 | 942,14€
61-2 5021741[73386586A | CL SALINAS XR, 40-2 |JOSE PASCUAL HERRERA MASIP 4205 397% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-3 5021741/18908699P | CL SALINAS XR, 40-3 |[EMILIO ESTEVE GONZALEZ 4205 .3,97% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-4 5021741/18846059C | CL SALINAS XR, 40-4 |ANGEL BOIX SAURINA 4205 3,97% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-5 5021741114247807C | CL SALINAS XR, 405 |LUIS RODRIGUEZ NOVO 4205 3,97% 166,94 | 446319 | 74508€
61-6 5021741j73386711J | cL SALlNAs:xR,':to-e UOAQUIN VALLS FONOLLOSA 4208 3,97'% 166,94 | 446319 | 74508¢€
61-7 502174152150191Z | CL SALIN; .,_A R, 40 ORGE DO H ZARAGO 4205 } )46 19 | 745,08€
61-8 | 502174125404726F SALINAS 745,08 €
61-9 5021741 . R, , 745,08 €
61-10 5021741 , 40- ll ] 745,08 €
61-11 5021741 , 40- e ' 745,08 €
61-12 5021741 745,08 €
61-13 5021741 446319 | 745,08 €
61-14 5021741 G 446319 | 74508€
61-15 5021741 : } 446319 | 745,08€
61-16 5021741 446319 | 745,08€
61-17 5021741552514243E | 4 446319 | 745,08¢€
61-18 5021741[73389576A | CL SALINAS , 4205 3 446319 | 74508¢€
61-19 5021741]73387320R | CL SALINAS XR, 40-19 |FRANCISCO PARRA JIMENEZ 4205 3.97% 166,94 | 446319 | 74508¢€
61-20 5021741]10010873P | CL SALINAS XR, 40-20 [FRANCISCO GARCIA ESCRIBANO 4205 397% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-21 5021741/18960888X | CL SALINAS XR, 40-21 |JOSE MARIA GALAN MARTINEZ 4205 397% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-22 5021741119000098M | CL SALINAS XR, 40-22 |ARSENIO GAUXACHS FORNER 4205 397% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-23 5021741118963751K | CL SALINAS XR, 40-23 |JUAN MANUEL LOPEZ FERNANDEZ 4205 397% 166,94 | 4,46319 | 745,08€
61-24 5021741]73386653R | CL SALINAS XR, 40-24 |ANGEL VILLARROYA SEGURA 4205 3.97% 166,94 | 446319 | 74508¢€
61-25 5021741 43075233 CL SALINAS XR, 40-25 |VIVES CHILLIDA AGRICOLA, S.A. 4205 3,67% 154,32 | 446319 | 688,77¢€
TOTALES 4.205,00 18.767,70 §
2. Notificar a José E_z&iste Bel la presente resolucion, con indicacion de los recursos
pertinentes. _— »
3. Notificar a es por cuotas

de urbanizacion
dias para la p
formular aleg
disponiendo
6/1994, del
la misma a |
La demora e

In plazo de 20
licho plazo sin
ora provisional,
0 72.D) de la Ley
ugar el impago de
obre la finca afectada.

Visto lo anterior,
transcrita precedenteme

aprobar la propuesta

8.- RESOLUCION RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION INTERPUESTO POR
CARMEN GIL RAMON A LA LIQUIDACION DEFINITIVA DE CUOTAS URBANIZACION
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SECTORES 3Y 4 DE LA ZTS.- Visto el dictamen de la Comisién Informativa de Hacienda en
sesion celebrada el dia 6 de marzo de 2007.

Visto el informe de la Tesorera Accidental:
“ANTECEDENTES DE HECHO

En sesion extraordinaria celebrada por el Pleno el dia 04/12/01 se acordé aprobar la
actualizacion del proyecto ,y-'Ta imposicion y ordenacion de cuotas. de urbanizacion
correspondientes a Ias ras de urbamzamon saneamlento / abastecimiento de agua

En sesi6n ordinafia fig ' i6 > de 2005, se
adopto Dicta iti or3y4dela

Por acuerdao z itulé arcela con ref. cat.
5021753 sus i

En fecha 09/0%1 ifi dia de 3/10/05 por el
que se aprueba as de las cuotas de
urbanizacion del Secte : arcela con ref. cat.
5021753 por la que debe paga s

En fecha 11/01/06 Gloria Querol Gil aporta justificante de que la cuota estaba ya pagada por
importe de 3149,42 €, en fecha 24/09/02 por Joaquin Gil Zapater, quien la pag6 en el BBVA.

En fecha 16/02/06 y en fecha 13/03/06, el Arquitecto Técnico y la Tesorera accidental con el
fiscalizado y conforme del Interventor elaboran informe al respecto.

En sesion ordinaria celebrada por el Pleno el dia 11/04/06 se acordé estimar la alegacion
formulada por Gloria Querol Gil, declarando extinguida la obligaciéon del pago de la cuota
respecto a la finca de ref. cat. 5021753 propiedad de Carmen Gil Ramén y devolver la
2nte, e ingresar
eresada en su

dicha cantidad de 12
solicitud.

En fecha 11/ con indicacion

En fecha 3 Jrese de cuenta corriente
indicada por
En fecha 24/07/C 2curso extraordinario
de revision contra el"a el dia 11/04/06 por
el que se acordd estimar [a alee tfada por Gloria Querol Gil, declarando extinguida
la obligacion del pago de la cuota respecto a la finca de ref. cat. 5021753 propiedad de
Carmen Gil Ramon y devolver la diferencia entre la cuota de urbanizacion provisional y la
liquidada definitivamente. Alega que la superficie que se tuvo en cuenta cuando se le liquidé
la cuota de urbanizacién es de 678 m2, cuando la superficie real es inferior. Aporta como
justificante acta de protocolizacion n° 416 de fecha 9/3/2006 del notario Luis Alberto
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Ferndndez Santana referente al deslinde delas fincas sitas en Vinaros calle Salinas C 16 D,
propiedad de Carmen Gil Ramon y en calle Salinas D n° 3, propiedad de Juan José Martinez
Mampel (usufructuaria Pilar Mampel Sancho)

FUNDAMENTOS DE DERECHO
El art. 110.2 de la Ley 30/92 de RJAPYPAC: El error en la calificacion del recurso por parte del

recurrente no sera obstaculo para su tramitacion, siempre que se deduzca su verdadero
caracter. s -

revision ante
resolucion, c

etente para su

1. Que al i i > resulte de los

2. Que apare 2| asunto que, aunque
sean posterio olucién recurrida.
3. Que en la resolucté documentos O timonios declarados

falsos por sentencia judicia erior a aquella resolucion.
4. Que la resolucion se hubiese dictado como consecuencia de prevaricacion, cohecho,
violencia, maquinacién fraudulenta u otra conducta punible y se haya declarado asi en virtud
de sentencia judicial firme.

2. El recurso extraordinario de revision se interpondra cuando se trate de la causa primera,
dentro del plazo de cuatro afos siguientes a la fecha de la notificacion de la resolucion
impugnada. En los demas casos, el plazo sera de tres meses a contar desde el conocimiento
de los documentos o desde g e~|a sentencia judicial quedé flrme

sados a formular

3. Lo establecido en el
I sente Ley ni su

la solicitud y la in
derecho a que las

el deslinde de las
echa 24/07/2006, se
el art. 118.2 de la Ley

Siendo que
fincas es de

30/92 para |nt
Siendo que en | se acordé estimar la
alegacion formulada™g Xtinguida la obligacion del pago de la
cuota respecto a la finca de propiedad de Carmen Gil, y de acuerdo con el

art. 14. 2 TR 2/2004 de la LHHLL, se propone al mismo 6rgano:

Primero.- Desestimar el recurso extraordinario de revision interpuesto por Carmen Gil
Ramon por haber transcurrido el plazo de tres meses para su interposicion.
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Segundo.- Notificar a la interesada el acuerdo que se adopte al respecto con indicacién de los
recursos pertinentes.”

Visto lo anterior, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad acuerda aprobar la propuesta
transcrita precedentemente.

9.- RATIFICACION ACTA
AMERADOR, CALLE BARB
Dada cuenta de enmie

destino a vial
alle Barbiguera

“Enmienda consi
publico por Jo
L, el anexo i

Visto que di
Dada cuenta s a 29 de enero de 2006,

dictaminada pC ada el dia 5 de marzo
de 2007, que trant

“ACTA DE RRENO CON DESTINO VIAL

Reunidos en la casa consistorial, de una parte Joaquin Geira Juan con DNI 77.878.748 y de
otra Javier Balada Ortega, alcalde-presidente de esta corporacibn y en nombre y
representacion del Ayuntamiento,

Los intervinientes,

EXPONEN e

Primero.- Joaquin Geira Juan : : egistral n° 9376,
libro 79, tomo 227, fc " Registro de la
Propiedad de Vina ) '

, procede la
de la titularidad
Jesion gratuita al

Segundo.- Q
transmision a
dominical de
Ayuntamien

Reconocida
en los citados

limiento de lo dispuesto
enos descritos.

CEDEN gratuitame estino a viale ien es representado
en este acto por Javier Balada

ACEPTA, la propiedad de los terrenos que a continuacion se describen, aportandose croquis
de emplazamiento que forma parte de la presente acta:

DESCRIPCION DEL TERRENO CEDIDO
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CON DESTINO A VIAL PUBLICO

“Terreno emplazado en la Pda. Amerador, calle Barbiguera L. Su superficie es de 42,75m?
hasta completar una anchura de vial de 4,5 m, segun alineaciones oficiales.”

Sus lindes son los siguientes:
Norte: terrenos propiedad de Diepat C, S.L., también objeto m_ea__n

Sur: resto de finca del que se segrega -
Este: terrenos propiedad de Fe
Oeste: resto de finca del gt

Registro de la

* De confo M.O.U. “e) Cuando la
divisién o seg 2 una cesion, ya sea
forzosa o volunta e destine el terreno
resultante de la divi tra afecto” resulta
innecesaria la expedicion de la licer

oliCo al que se encu
a de segregacion.

La presente acta de cesion para su validez y efectos oportunos quedara supeditada a la
ratificacion por el pleno de la aceptacion de la misma.”

Sometida a votacion conjunta la enmienda de adicion con el acta de cesion, se aprueba y se
ratifica por unanimidad. - -

-

10.- RATIFICACION : AL EN PDA.
AMERADOR, CA ada cuenta de
enmienda de adi

_ destino a vial
publico por ] ' r zado en la Pda.
Amerador, C § i rrenos cedidos.

29 de enero de 2006,
la el dia 5 de marzo

Dada cuenta de I3
dictaminada por la Ca
de 2007, que transcrita dice:

0 en sesion celebre

“ACTA DE CESION DE TERRENO CON DESTINO VIAL
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Reunidos en la casa consistorial, de una parte Juan D. Miralles con DNI 18.891.967-C y
Dolores Artiga Monz6 con DNI 18.692.287 y de otra Javier Balada Ortega, alcalde-presidente
de esta corporacion y en nombre y representacion del Ayuntamiento,

Los intervinientes,

EXPONEN —

Primero.- Juan D. Miralles cor
Artiga Monzé con DNI 18.6
registral n® 18151, lib

propiedad, y Dolores
ifructo de la finca
ad de Vinaros,

, procede la
de la titularidad
esion gratuita al

Segundo.- Q
transmision a

Reconocida [z
en los citados ¥

limiento de lo dispuesto
enos descritos.

CEDEN gratuitamen destino a viale ien es representado
en este acto por Javier Balada™®

ACEPTA, la propiedad de los terrenos que a continuacion se describen, aportandose croquis
de emplazamiento que forma parte de la presente acta:

DESCRIPCION DEL TERRENO CEDIDO
CON DESTINO A VIAL PUBLICO

cie es de 24,40

“Terreno emplazado en la Pda. Amerac

uperfi
2 _— A
m* hasta completar una anchu €

Clales.

Sus lindes son los sig
Norte: terren
Sur: resto
Este: ca

Oeste: terre

* Es parte
Propiedad d

del Registro de la

* ESs parte de

* Cedente: Juan D.'N
Dolores Artiga Monzo,

18.869.037

* De conformidad con lo dispuesto en el art. 5.5 apdo. 3 del P.G.M.O.U. “e) Cuando la
division o segregacion sea consecuencia de una reparcelacion o de una cesion, ya sea
forzosa o voluntaria, gratuita u onerosa, a la Administracion para que destine el terreno
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resultante de la division al uso o servicio publico al que se encuentra afecto” resulta
innecesaria la expedicion de la licencia de segregacion.

La presente acta de cesion para su validez y efectos oportunos quedara supeditada a la

ratificacion por el pleno de la aceptacion de la misma.”

Sometida a votacién conjunta la enmlenda de adicién con el acta de 0e5|on se aprueba y se
ratifica por unanimidad. . | -
1 e

\RCELACION
n celebrada el

11.- APROBA
SUR 18.- Vistg

Vista la prog
“VISTO el e de fecha de entrada
20.02.07 reg.
Emitido Informe por 2 ~al respecto

El Presidente de la Comision informativa de Urbanismo PROPONE para su aprobacion previo
dictamen de la Comisién de Urbanismo el siguiente acuerdo:

1° Aprobar la operacion juridica complementaria por la que se corrigen los errores y omisiones
materiales expuestos con la finalidad de que tengan acceso al Registro de la Propiedad.,
proponiendo para ello las siguientes modificaciones:

1. En la ficha del Proyecto correspondiente a la Finca aportada numero 11 B (pag. 24 del
Anexo | del Proyecto) se indique que la “Hipoteca constituida en la mscnpclon 423 g favor de la
Caja de Ahorros de Valencia, Castellén y Alicante (BANCAJA) dé'|fecha 12/11/05, con capital
de 66.500 Euros” se ) '

Reparcelacion, al des

stituida, sin que
parcelacion.

2. En la fi
Anexo | del F segunda a favor
de la Caja de fecha 12 de
septiembre i ' ) consecuencia de la
aprobacion d 2gistral sobre la que se
encuentra co as fincas de resultado
del Proyecto de F

3. En la ficha del Proye e a la Finca aportada numero 11 F.ll (pag. 24
del Anexo | del Proyecto) se indique que Ia “Hipoteca constituida en la inscripcion segunda a
favor de la Caja de Ahorros de Valencia, Castellén y Alicante (BANCAJA) de fecha 12 de
septiembre de 2.005, con capital de 53.900 Euros” se cancela como consecuencia de la
aprobacion del Proyecto de Reparcelacion, al desaparecer la finca registral sobre la que se
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encuentra constituida, sin que dicha finca tenga traslado a alguna de las fincas de resultado
del Proyecto de Reparcelacion.

4, Que se indiqgue que de conformidad con el Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de
Vinaros de 10 de octubre de 2.006, por el que se estima parcialmente el Recurso de
Reposicion interpuesto por la mercantil AUGITERRA, S.A. en contra del acuerdo del Pleno del
Ayuntamiento de 14 de febrero de 2.005, por el cual se aprobo el proyecto de Reparcelacion
del Sector S.U.R — 18 del PGOU de Vinaroz, las indemnizaciones correspondientes por lo
derechos derivados de Ias chas ‘aportadas n° 11 B 11 F.l y-11 H Il, ascienden a la cantidad

5. ' on derecho de
cobro de ind ellon y Alicante
(BANCAJA) 174.300 € como

consecuenc o [ es de la misma en
el importe ¢ T ; echo a percibir una
indemnizacia e la demolicion de las
edificaciones € en las mismas y la
indemnizacion pa >ha banistico derivado de
las Fincas aportadas™e . Permitiendo, éAlonsecuencia, a esta
parte depositar la indemniza g ente a favor tanto de la mercantil AUGITERRA,
S.A., como de la entidad financiera, una vez gane firmeza el presente acuerdo.

2°. Que se notifique dicho Acuerdo a las personas fisicas y juridicas afectadas por esta
operacion.

3°.Que se comunique al Registro que se declaran expresamente extinguidas las hipotecas
que sobre las fincas aportadas 11B, 11FI y 11Fll tiene la Ca}Ja de Ahorros de Valencia,
Castellén y Alicante ( BANCAJA) '

4°, Que se traslade la pres inar0s para que
cause Ios efectos oportun 1 el | 2cto de R : j€ cion, solicitando

Visto lo anter i ar la propuesta
transcrita pre :

12.- INICIO TF
N° 6.- Indica e
incorporar un infor

CAMINO CAPSADES
8 mesa por que falta

13.- APROBACION ESTUDIO DE DETALLE PRESENTADO POR PROJECTES FEITAP,
S.L.- Visto el dictamen de la Comisién Informativa de 19 de febrero de 2007.
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Visto el informe propuesta emitido conjuntamente por el Arquitecto Municipal y la TAG de
Urbanismo:

“ANTECEDENTES

Primero. En fecha 27.09.06 la mercantil Proyectes Fitap SL presenta Estudio de Detalle
redactado por Andreu Criado Arquitecte S.L.U.

Segundo. La Alcaldia mediante resolucion de fecha 17 de nowembre sometié a Informacién
publlca la documentacugﬂ ‘mediante edicto publicado en el D"OGV n°® 5.427 de fecha

: > D urbano ZU6 y
en particula S i ediante Estudio

CONSIDERANDC

1. Los Estudios de Detalle 3t0 desarrollar el Plan General en suelo urbano
dentro de aquellas zonas de callflcaC|on urbanistica en que expresamente se permite y los
planes parciales en suelo urbanizable.

Los Estudios de Detalle se formularan para las areas o en los supuestos previstos por el Plan
General de forma expresamente permitida, debiendo comprender, como minimo, manzanas,
unidades urbanas equivalentes completas, o solares que cumplan las condiciones
explicitamente establecidas en el Plan General.

2. Los Estudios de Detalle tendrén por objeto prever o reajustar, segun proceda desarrollando
el Plan General: -

a) El sefalamiento de aImEamones y rasantes. La adaptacmn y reajuste dp alineaciones vy
rasantes no podra com DO q_la reduccion del espacio viario disefiado por eI'IPIan General o
por otros planes de T 0 superior ‘en ninguna o S partes, n alteraciones en la
continuidad de reco de tra tablecida _ para discurran a su
través y se prole ar u ambito, ni imponer retr 10 guarden una
justificada arti (o][0] el entorno. Pod rea de acceso a los
volimenes ¢ emp espe las conc es ¢
b) La orde s volumenes acuerd las

aciones del Plan

correspondié

3. Los Estuc alle suelo ni aumentar su
aprovechamie ico pecificas que para su
redaccion ha de Via odificar los previstos
cuando estos no fc S€ justifiquen fasimejores condiciones
urbanisticas y de tipologia ed a'nteva ordenacion. Podran crear nuevos suelos

dotacionales publicos y modificar los previstos cuando lo precise la remodelacién tipoldgica o
morfolégica del volumen ordenado, pero no suprimir ni reducir los previstos por el Plan. Sobre
todos aquellos que fomente la dotacion a las parcelas del caracter de solar.

4. No podré reducir la superficie de los espacios libres publicos previstos por el Plan General
ni menguar las superficies reservada a uso dotacional ya sea publico o privado.
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5. No podran introducir usos prohibidos por la Ordenanza Particular de la Zona, ni alterar el
uso pormenorizado calificado por el Plan salvo que sea para adaptarlo al uso dominante de la
Zona Yy, siempre, respetando la limitacion establecida en el parrafo anterior para los
dotacionales.

6. No podran aumentar ni el volumen ni la edificabilidad prevista por el Plan, sea en prevision
grafica o numérica o derivada de parametros de edificacion sefialados en Ordenanza, sin
perjuicio de que pueda redistribuirlo dentro de su ambito.

7. Podran rebasar la altura maxima permitida por el Plan en el ambito objeto de Estudio de
Detalle, aumentandola en los términos que para cada zona se determine.

8. No podra suponer aumento global de la ocupacion en planta prevista por el Plan (si no se
estipula lo contrario en una zona determinada) al medirla sobre cada parcela afectada o sobre
todo el &mbito ordenado, si lo fuera en ﬁf}ida'df.'compb'éitiva, aunque si que ﬁbdré permutar,
unas por otras, las superficies privadas de pa ocupadas por € n o reducir la

9. No podra
calificacion
Detalle sea d
los afectados,
nuevas reservas
se trate de crear via
ordenados.

10. El Estudio de Detalle no podra alterar las condiciones de los predios colindantes debiendo
garantizar una adecuada incidencia estética y funcional en el entorno, que lo haga compatible
con el interés publico y congruente con los objetivos generales perseguidos por este Plan al
ordenar cada zona. No podran aprobarse Estudios de Detalle para repartir el volumen entre
parcelas privadas -so pretexto de buena justicia- sin reparar en la buena calidad de la
ordenacion resultante; si el Estudio de Detalle alterara la ordenacion de detalle disefiada por
el Plan habra de ser para mejor conformacion de la misma y respetando siempre las
limitaciones antes estipuladas.

11. El Estudio de Detalle debera respetar, en todo caso, las demas determinaciones del Plan
General no mencionadas.en los anteriores apartados y, en especial, la presente Normativa y
sus Ordenanzas generales y particulares de la edificacion y de los usos, asi como las
determinaciones en;mate'ﬁi?a_dﬁ' proteccion. 1 yr - T

Si junto al Estudio de Detalle se iCté inc te acerca del tipo de
proteccion aplical nivel que tenga

asignado, dehb Jlementaria sea

uando el Estudio de
la propiedad, de todos
la de la calificacion de

de las obligaciones
gatorias que resulten
as obligaciones cuando
es y/o espacios libres

Cl

a tino de los sup

13. Se podran reda

: tos previstos por el
plan general en cada zona trbe

CONSIDERANDO que el estudio de detalle presentado ha seguido el trdmite legalmente
previsto y expuesto.

CONSIDERANDO gue el Estudio de detalle cumple con las determinaciones del Plan.
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Los Técnicos que suscriben emiten la siguiente
PROPUESTA DE ACUERDO

Aprobar el estudio de detalle presentado por la mercantil Projectes Fitap SL redactado por
Andreu Criado Arquitecte S.L.U.” e o

robar la propuesta

Visto el dicta ero de 2007.

Visto el info
Urbanismo:

ipal y por la TAG de

“ANTECEDENTEH

Primero. En fecha 09.11.06, : A 2.004 SL, presenta estudio de detalle en la
calle Barbiguera 7-9, redactado por G A.G ARQUITECTOS SL.

Segundo. La Alcaldia mediante resolucion de fecha 17 de noviembre sometié a Informacion
publica la documentacibn mediante edicto publicado en el D.O.G.V. n°® 5.426 de fecha
11.01.07 por un periodo de un mes, durante los cuales no se han presentado alegaciones .

NORMATIVA DE APLICACION _ B —

- Planeamiento Municipal, P.
en particular el art. 6.46.b.de
de detalle. y art.2.12 de
- LUV 16/2.005 ar
Rgto. De Planear

Suelo urbano ZU6/2 y
a mediante Estudio

CONSIDERA

1. Los Est
dentro de a
planes parci

en suelo urbano
te se permite y los

Los Estudios de™
General de forma exg

unidades urbanas equivale
explicitamente establecidas en el Plan General

previstos por el Plan
minimo, manzanas,
solares que cumplan las condiciones

2. Los Estudios de Detalle tendran por objeto prever o reajustar, segun proceda, desarrollando
el Plan General:
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b)

El sefialamiento de alineaciones y rasantes. La adaptacion y reajuste de alineaciones
y rasantes no podra comportar la reduccion del espacio viario disefiado por el Plan General o
por otros planes de rango superior en ninguna de sus partes, ni suponer alteraciones en la
continuidad de recorrido o de trama establecida por el Plan para las calles que discurran a su
través y se prolonguen hasta rebasar su d&mbito, ni imponer retranqueos que no guarden una
justificada articulacién morfoldgica con el entorno. Podran crear nuevo viario de acceso a los
volumenes que ordenen siempre que respeten las condiciones anteriores.

La ordenacion de los volumenes de acuerdo con las especificaciones del Plan
correspondiente.

3. Los Estudios de Detalle no pueden alterar el destino del suelo ni aumentar su
aprovechamiento urbamspico homogenelza'do ﬁ't |ncumpI|r las normas espemfléas que para su
redaccion ha de prever ¢ el Plan.. ran crear os:,ﬁue os viales y modificar los previstos
cuando estos no ) red rlma res condiciones
urbanisticas | } ' I nuevos suelos
dotacionales’ ifi isto: o precis acion tipolégica o
morfolégica imi ir los
todos aquell
4 No podra [ oS por el Plan General

3 la Zona, ni alterar el
uso pormenorlzado a para adaptarlo®aliuso dominante de la
Zona y, siempre, respetando establecida en el parrafo anterior para los
dotacionales.

6. No podran aumentar ni el volumen ni la edificabilidad prevista por el Plan, sea en prevision
grafica o numérica o derivada de parametros de edificacion sefialados en Ordenanza, sin
perjuicio de que pueda redistribuirlo dentro de su ambito.

7. Podran rebasar la altura maxima permitida por el Plan en el ambito objeto de Estudio de
Detalle, aumentandola en los términos que para cada zona se determine.

8. No podra suponer aumento global de la ocupacion en planta prevista por el Plan (si no se
estipula lo contrario en una zona determinada) al medirla sobre cada parcela afectada o sobre
todo el ambito ordenado, si lo fuera en unidad compositiva, aunque Si que podra permutar,
unas por otras, las superficies privadas de parcelas ocupadas por edificacion o reducir la
ocupacion en planta. Cuando el Plan defina la ocupacion en planta de forma grafica y también
normativa, sera spﬁmente con que se ajluste al pararmetro normativo S|empre que ello no
comporte aumento de volumen. . = |
9. No podran contel e i [ '
calificacion de
Detalle sea (
los afectado
nuevas rese
se trate de C
ordenados.
10. El Estudio de

Iperior como la
lo el Estudio de
piedad, de todos
e |la calificacion de
ento, o salvo cuando
iento de los volimenes

colindantes debiendo
garantizar una adecUe : . lo haga compatible
con el interés publico y ca etivos generales perseguidos por este Plan al
ordenar cada zona. No podran aprobarse Estudios de Detalle para repartir el volumen entre
parcelas privadas -so pretexto de buena justicia- sin reparar en la buena calidad de la
ordenacion resultante; si el Estudio de Detalle alterara la ordenacion de detalle disefiada por
el Plan habra de ser para mejor conformacion de la misma y respetando siempre las
limitaciones antes estipuladas.
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11. El Estudio de Detalle deberé respetar, en todo caso, las demas determinaciones del Plan
General no mencionadas en los anteriores apartados y, en especial, la presente Normativa y
sus Ordenanzas generales y particulares de la edificaciéon y de los usos, asi como las
determinaciones en materia de proteccion.

Si junto al Estudio de Detalle se pretendiera aprobar dictamen vinculante acerca del tipo de
proteccion aplicable a los elementos catalogados en su ambito segun el nivel que tenga
asignado, debera acompafarse el proyecjg. de cuanta dooumentacmn complementaria sea
preciso.

12. El Estudio de Detalle no pc
urbanizadoras a cuenta de Iz
de lo previsto en este"

 de las obligaciones

L,

orias que resulten
aciones cuando

fueran de iniciativa ini a | spacios libres
gue los originari i S
13. Se podra i ‘ : revistos por el

CONSIDER [ C amite legalmente

CONSIDERA pnes del Plan.

Los Técnicos que suSe

PROPUESTA DE ACUERDO

Aprobar el estudio de detalle presentado por la mercantil la mercantil SILPAMA 2.004 SL,
grl_efenta estudio de detalle en la calle Barbiguera 7-9, redactado por G.A.G ARQUITECTOS

Visto lo anterior, el Pleno de la Corporaaon por unanimidad _acuerda aprobar la propuesta
transcrita precedentemente. —

A GESTION
o el dictamen

15.- APROBACIO
INDIRECTA D
de la Comisié

Visto el info ) ] itec pal y por la TAG de
Urbanismo:

“En relacion co : ias de INMOSAL SL,
solicitando iniciar "t para el desarrolle.y ejecuciéon de un
Programa de Actuacion In € gestion indirecta.

INFORMA:
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1°. El Art. 130 de la de la Ley urbanistica Valenciana 16/2,005 (LUV) sobre inicio del
procedimiento, establece “....el pleno del Ayuntamiento a propuesta del alcalde y con un
informe técnico previo sobre la viabilidad de la peticion, acordara motivadamente:

a) Desestimar la peticion

b) Iniciar los procedimientos para la gestién indirecta del programa conforme a lo
establecido en los articulos siguientes.
C) Asumir la gestion directa de la actuacion integrada.

Asimismo el Art. 281 del Reglamento Ordenacion y Gestion Territorial y Urbanlstlca aprobado
por Decreto 67/2.006 establece’

(en Valenciana)
1. La viabilidad edimiento de
programacion z untamiento a
propuesta de A Vi i emiti ; dicos y técnicos

2. El inform ) iabi eder a la resolucion
municipal dek :
a) Adecuacion de a sus Directrices de
Ordenacion del Territo

b) Suficiencia de los servicios publicos existentes en el Municipio para atender a los nuevos
desarrollos pretendidos, o la suficiente prevision a futuro de esos servicios.

c¢) Oportunidad temporal del desarrollo urbanistico del @mbito propuesto, en relacién con otras
actuaciones ya iniciadas o de ejecucion preferente.

3. Los informes referidos en los apartados precedentes no seran vinculantes.
4. Si la propuesta del Alcalde. fuera favorable a la solicitud, ordenara la redaccion de unas

Bases Particulares de Prog amacion para su sometimiento a la aprobacion p or el Pleno dentro
del plazo total de tres me: i 3 a € to p r

eglamento de
se apruebe la

se ordenara i i ( ontenido que se
establezca

3° Respecto .2 de la LUV y 286 del
Reglamento, € s, a saber:

a) Identificacion @ ’
sean necesarios para ' iCi incluyendo direccién
electrénica y, si procede de Internet donde pueda consultarse la
documentacion relativa al concurso.

b) Identificacion de las bases generales y particulares reguladoras del Programa de actuacion
integrada, indicando los diarios oficiales donde conste publicado su contenido, teniendo que
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poner a disposicion de cada concursante los medios necesarios para obtener un ejemplar de
las mismas.

c) Lugar e idioma en que tendran que presentarse las proposiciones de los interesados,
ajustadas al modelo establecido en las bases particulares del programa.

d) Documentacion acreditativa del cumplimiento de los criterios de solvencia técnica,
econdmica y financiera, exigidos para ser admitidos a concurso. Eo
s

A1 Ve

3 - | On a que hace
referencia el arti ! ion publica p . rmay con los

ementos de las
imites a que tales

ada, especificados por
orden decreciente

h) Garantia provisional equiva
urbanizacion.

del presupuesto estimado de las cargas de

i) Importe de la garantia definitiva que tendra que depositar el adjudicatario del programa, en
los términos y con los requisitos sefalados en el articulo 140.

k) La prevision y, en su caso, limitacion de la posibilidad de formular Alternativas Técnicas que
supongan una ampliacion del ambito terrltorlal a programar, asi como las consecuencias de la
ampliacion. - =

la urbanizacion.
Si las Bases Particul ( : ispuesto en el
: ] : s rbanizador.

D en el articulo
que suscriban la

a adjudicacion del
de contratos de las

Programa,

islacion de contratos
las de interpretar los contratos
administrativos, resolver las dudas que ofrezca su cumplimiento, modificar los términos de la
adjudicacion por causas imprevistas 0 no contempladas en las Bases y que sean de interés
publico, acordar su resolucion y determinar los efectos de ésta, de conformidad con las
causas, procedimiento y efectos y establecidos en la Ley Urbanistica Valenciana y en este
Reglamento.
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) La competencia del orden jurisdiccional contencioso-administrativo para conocer de las
cuestiones que puedan suscitarse en la preparacion, resolucion y ejecucion del contrato entre
la Administracién y el Urbanizador.

0) Los términos en que deba producirse la eventual adjudicacion conexa o condicionada, de
acuerdo con lo dispuesto en los artlculos 139.1 de la Ley Urbanistica Valenciana y en este
Reglamento. 3 .

p) La previsién de un pr cio cierto de icitacion & : 1 0y que servira
to en el articulo
140.1 de la Ley Urb: :
q) El calendar 1, asi como la
regulacion de

acion a efectos de
e la Ley Urbanistica
das en cuenta aquellas
de la Actuacién en su

r) La identifi
la adjudicac
Valenciana, a
mejoras que p
entorno.

s) La puntuacion minima qu : erar las Alternativas Técnicas para poder ser
valoradas las Proposiciones Jurldlco Econdmicas que las desarrollen.

t) La determinacion de la cuantia y forma de la garantia definitiva a prestar por el Urbanizador.

0. El acto de aprobacion de las Bases Particulares de Programacién sera recurrible en via
administrativa.

3°. Respecto del regimen de silencio y plazos para el inicio del concurso. El Ayuntamiento

cuenta con el plazo de tres meses para resolver, S|endo eI sile |t|vo si la solicitud
formulada por le partic a la ordenacion
estructural o si lo hac 81 apdo.4 y 282

del Reglamento.

4° En cuanto
Reglamento,
Juridico- Eca

me dispone el
S Proposiciones

De no acord i6n en plazo, e indeper ero de proposiciones
juridico econ¢

Visto lo expuesta
CONSIDERANDO qt abilidad de [a"pr@puesta al amparo del
art. 281 del Reglamento.

CONSIDERANDO que la alcaldia ha ordenado la redaccion del Bases particulares, que han

sido redactadas por estos Servicios Técnicos Juridicos, siguiendo los contenidos previstos en
el art. 286 del Reglamento y 131.2 de la LUV.
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Los Técnicos que suscriben PROPONEN la adopcion del siguiente
ACUERDO

1°. Iniciar el procedimiento para la gestion indirecta del programa de actuacion integrada
correspondiente a la unidad de ejecucion UE1RO1 del PGMOU con arreglo a los arts 291 y ss
del Reglamento Ordenacion y Gestlon ~Territorial 'y Urbﬁmstlca aprobado por Decreto
67/2.006. _— e,

2°. Aprobar las Bases Partic

del Programa de
actuacion Integrada de | -

3°. La publicacid nCi | Diario Oficial
de la Generali “ 0S S e o de licencias

Visto lo ant ' obar la propuesta

16.- DESESTIMACIO .- Visto el dictamen

de la Comisién Informativa dé

RRER VERD
a 5 de marzo de 2007.

Visto el informe propuesta emitido por la TAG de Urbanismo:
“Antecedentes
1°. Previo expediente instruido a tal efecto el Ayuntamiento pleno sesion celebrada el dia 12

de febrero de 2.002 acordé aprobar el expediente de expropiacion para la adquisicion de la
finca sita en el pollgono 53 de la paLGela 32y 33, para la construcc1e.u de la ciudad deportiva

scribi6 el acta

0 un valor de
ecurrida por el
ante el Juzgado

tique la retasaciéon del
visto en el art. 74 del
yrecio, en base a las

valor de la fi
reglamento en re
siguientes alegacio
1°. Es objeto de retasacio
deportiva que constituyen hoy en dia suelo urbano.

2°. En razoén a la calificacion de terrenos como suelo urbano debe valorarse el mismo, no
obstante y dado que existe ya la valoracion efectuada por el Jurado provincial de Expropiacion
Forzosa de 11 de agosto de 2.004 que esta parte aceptd, por el valor de 1.568.767,51 euros
sin contar el 5% de premio de afeccion.

0s terrenos en su dia ocupados por la zona
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3°.Que en consecuencia y dado que los terrenos en cuestion se encuentran ubicados junto a
la nueva via de acceso a la poblaciéon y junto al campo de golf y urbanizacion de lujo,
estimamos su incremento en un 70% y por tanto nos daria un nuevo justiprecio de 2.66.904,
76 euros, al que aplicado el 5% de premio de afeccion daria un total de 2.800.250 euros.

Al respecto cabe INFORMAR

PRIMERO. La retasacion viene recogida en el art.58 de la Ley de Expropiaciéon Forzosa
(concordantes articulos 48 y- 50 de la LEF y 74 del Reglamento), el referido precepto
establece: “Si transcurrleran dos anos sin que el pago de la cantidad fijada como justo precio
se haga efectiva o se cﬁ erse a evaluar de nuevo las c as o derechos
objeto de expropi | glo a Ioé?ém ntenidos e e caltulo | del presente
titulo.”

Vamos ahora

a)Naturaleze sacion.
La retasaci@ anti
garantia no S
que constituye
expropiado se be

as en el pago. Dicha
esos inflacionistas, sino
posibilidad de que el
: e la consagracion de
expectativas, no mo. La Jurispradencia del Tribunal
Supremo rechaza, de forma™t a retasacion consista en la mera actualizacién
monetaria de la cantidad fijada orlglnarlamente como justiprecio, sino implica una nueva
valoracion del bien o derecho expropiado dirigida a determinar su valor real en el momento en
gue se formula la retasacién, ya que el anterior justiprecio ha caducado por haber transcurrido
el plazo de dos afios.

b)Presupuestos de la retasacion.

El presupuesto de la retasacion esta constituido por no haberse hecho efectivo el justiprecio o
en su defecto no haberse procedido a la consignacion.

Para que la consignacion evite la retasacion debe ser plenamente regular. No lo es en el caso
de que los expropiados no tuvieran conocimiento de la misma, como sucede en el supuesto
contemplado por | S de 17.05.94, en el que los e;g{ropladus no tuweron opnommlento de

la consignacion delj

expediente ni en 1o _ | dlicitar que les
fuera abonado Z ia se ‘prescripcion de
su derecho.”

Conforme ¢ b 2), 4.3.1985 Y
11.3.1985(a A0, /4. : 020) precisan que

ha de estars i - i do examinarse todos
los factores emplar las variaciones
cualitativas q en la fijacion de aquel
justo precio........: gan en la fecha de la

retasacion los terrenos

Sentencia de 28.02.95 (A. 1494/1995) “el Unico punto de conexion con la valoracion originaria
radica en que la retasacion han de evaluarse los bienes o derechos expropiados en su estado
material o fisico que idealmente tenia en aquella ocasién, pero referidos a las pautas de
valoracion existentes en el momento de reiniciarse e expediente de justiprecio que ha de
entenderse referido a la fecha de inicio de la solicitud de a retasacion,.”
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STS DE 17.05.94 (a. 4267/94) segun la cual : “la retasacion es una figura juridica de marcado
corte garantista en beneficio del expropiado, no tratandose de un mecanismo sancionador a la
Administracion en razon de su inactividad, sino que incorpora una garantia a favor del
expropiado, siendo claro que lo tutelado es la lesion del expropiado consistente en no haber
recibido el justiprecio sefialado en dicho plazo, con independencia de la causa de demora.”

c)Requisitos formales.
El articulo 74.2 del Reglamento de Expropiacion establece que la nueva evaluacion se debe
hacer a instancia del expeoplado qwen se I|m|tara a formular unh nueva hoja de aprecio, sin

necesidad de requeri ecogiendo la indicada
exigencia ha decla ; e : : antes haberla
efectuado en v y i | | las SSTS de

stiprecio y su
contenido es

SEGUNDO.
negociado dé
cantidad fijada
Ayuntamiento, no

orme emitido por el
)r el Ayuntamiento y la
fue recurrida por el

TERCERO. Procede en
interesado.

ejercicio del derecho a la retasacion por le

CUARTO. Examinada la hoja de aprecio que presenta, en la misma se expone lo dicho en los
antecedentes del presente Informe, a saber:

En razon a la calificacion de terrenos como suelo urbano debe valorarse el mismo, no
obstante y dado que existe ya la valoracion efectuada por el Jurado provincial de Expropiacion
Forzosa de 11 de agosto de 2.004 que esta parte acepto6, por el valor de 1.568.767,51 euros
sin contar el 5% de premio de afeccion.

3°.Que en consecuencia y dado que los terrenos en cuestion se encuentran ubicados junto a
la nueva via de acceso.a la poblacién y junto al campo de golf y urbanlzauon de lujo,
estimamos su increme Nto en un 70% io de 2.66.904,

S A 1 suelo urbano.
Dado que dig 5 clasifi IZABLE vy los
califica comg i iong ivo: UDL3), la misma
gue tenian € opiatorio y efectud

n, la misma valoracion
onforme lo acordado
por el Pleno en sesIC 0 conforme consta en
el acta de pago a cuenta™ fita por el propietario), y que a los efectos
oportunos se trascribe, dado que la situacion urbanistica y de mercado de la zona no ha
sufrido alteracion alguna que haya hecho aumentar el valor expropiatorioi.

,CUyO importe to

HOJA DE APRECIO
Formulada por el Ayuntamiento.
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o DESCRIPCION DE LOS BIENES A OCUPAR.

La finca objeto de valoracion se corresponde con las parcelas 32 y 33 del poligono 53 de la
Partida “Vistabella” del término municipal de Vinaros. A ella se accede a través del Camino de
San Sebastian, o bien por el Camino de Canet.

e Parcela 32: ]
Subparcelab) ......0................
SuMBSIEEIEN.. ... . ...
e Parcela33; = Subparcelaa) .............

La superficie tota

En la actualidad, la parcela p acion de citricos, formada por variedades Navel y
Salustina, doblada ésta ultima a Lanelate. La explotacién posee una antigliedad superior a los
20 afos, destacando que entorno al 85 % de los ejemplares estan afectados por el virus de la
“tristeza”.

La instalacién de riego que posee la parcela esta formada por los siguientes elementos:

— Cabezal de riego, compuesto por filtro de arena y dos filtros de anillas, junto abonadora de
obra. e S

— Tuberia principal y secundarias € ;
— Tuberias terciarias portagot ro:

En la zona cer
uso son los siguien

aracteristicas y

- Almacén de ue se halla un
cobertizo de a4 i fios.

i (62,78 m?), a la
0S (46,44 m). Su
antiguedad 2rvacion y acabados
aceptable, dis

5. Valoraciéon

Segun el Plan Genera 2001 los terrenos OBjeto de la valoracion
estan clasificados como ANIZABLE, y estan calificados como Zona
Urbanistica Dotacional Ludico- Recreatlvo Deportes (ZUDL3).

Segun datos de mercado, el jornal de tierra (3.771 m® de regadio (citricos en plena

produccion) en la zona tiene un valor de mercado (Método sintético por clasificacién o
estimacion directa) de 15.025,30 € (equivalente a 2.500.000 ptas.), lo que equivale a
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39.844,34 €/ha (equivalente a 6.629.541 ptas/ha). En el precio unitario establecido se han
tenido en cuenta tanto la ubicacién de la misma y su proximidad a la zona urbana, como el
acceso a las vias de comunicacion actualmente existentes (Camino de San Sebastian y
camino de Canet), pero sobre todo el hecho de que, una vez realizada la futura variante a la
C.N. 340 a su paso por Vinaros, la finca tendra una fachada a la misma de mas de 500 metros
lineales, gozando de unas condiciones de comunicacién privilegiadas, puesto que el precio
medio en parcelas sin estas caracterlst icas favorables esta _entorno a 9.015,18 €/jornal
(1.500.000 ptas/jornal).

La valoracion de la instalac
conservacion, queda.ir

A efectos de v ' i ta de campo
destinada a vi ACE | 0s precios de
ejecucion m S Ci [ i idades, puede
establecerse , i ,20 €/m? (20.000

ptas/m
de entorno 3
establecen e
90,15 €/m? (15

anual, los precios se
con uso de vivienda, y

5.1. VALORACION DE

Considerando un valor por hectarea de 39.844,34 €, y siendo que la parcela objeto de
valoracion posee una superficie de 10,2698 ha., el valor de la finca asciende a:

V1 =10,2698 ha. x 39.844,34 ptas/ha = 409.193,40 €.

5.2. VALORACION DE LAS CONSTRUCCIONES.

ConS|derando un precio de 157,77 €/m? para"la caseta de campo cﬁ‘n—_uso de V|V|enda y 90,15
€/m? para eI almacén, y siendo que | 52 ,/8 m?y el almacén

En resumen

Vr=Vi+V
5.3 VALORAC
La valoracion del opiedad de D. Ledn
Ferrer Verdera, cuya adquisie os efectos de destinarla a la futura Zona
Deportiva de la ciudad, asciende a la cantldad de CUATROCIENTOS VEINTITRES MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO EUROS CON SETENTA Y SIETE CENTIMOS
(423.284,77 €).

VISTO lo expuesto no procede aceptar la hoja de aprecio formulada por el interesado.”
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Visto lo anterior, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad acuerda aprobar la propuesta
transcrita precedentemente.

Dispone el Sr. Alcalde el examen y votacién conjunta de los S|gU|entes puntos 17, 18 y 19 del
orden del dia, siendo éstos aprobados por rdandose Io siguiente:

17.- ASIGNACION NOME
Comisiéon Informativa.c

dictamen de la

Primero.- Asigné
nombres:

los siguientes

Segundo.- Asigne
de calles:

S siguientes nombres

Carrer de Pau VI.
Carrer del Papa Wojtyla.
Carrer de Joan Pau |
Carrer de Calixt Il
Carrer d’Alexandre VI
Carrer d’Adria d’Utrecht
Carrer de Benet XVI
Carrer de Sant Pius X

Tercero Asignar a la calle Rioja, el nombre

2ing

Cuarto.- - stadistica del
Ayuntamien > odria afectar la
asignacion c ctos oportunos.

18.- ASIGNACIC NS el dictamen de la
Comision Informativa de diciembre*de 2006.

Primero.- Asignar a la calle de la Partida la Closa, el nombre de Carrer dels Margallons.
Segundo.- Comunicar la adopcion de este acuerdo al Negociado de Estadistica del

Ayuntamiento de Vinards, y a todos aquellos organismos a los que podria afectar la
asignacion de dichas denominaciones a las calles citadas, todo ello a los efectos oportunos.
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19.- ASIGNACION NOMBRE CALLE DE LES ILLES BALEARS Y OTRO.- Visto el dictamen
de la Comision Informativa de Cultura y Educacion de fecha 2 de marzo de 2007.

Primero.- Asignar a la calle sin denominacion el nombre de carrer de les lles Balears.

Segundo.- Asignar a la calle in

bre de carrer de les
Acacies. o A

Tercero.- ic 5 , stadistica del
Ayuntamiento d Janism : ria afectar la
asignacion de g i ' S oportunos.

GE SUBVENCION
PARA HOMC - Vista la propuesta del
Presidente de f a que en vista de la
convocatoria de es de 0S y otros, publicada
en el DOGV 5435 de orme del técnico"de, Turismo.

El Pleno de la Corporacion, por unanimidad, acuerda:
Primero.- Solicitar subvencion para homologar y mejorar la sefializacion de los senderos:

Redona de I'Ermita
Sender de la Mediterrania.

Segundo.- Nombrar como represed_é*'éste Ayuntamienfbiara.efectuar su gestion, al

UNICIPAL DE
e dejar el presente
votos PVI, 8 votos
que dicha peticion se

desestima.

Vista la propuesta de gde Bienestar dictaminada por la
Comisién Informativa de B a 28 de febrero de 2007.

Visto el informe de Secretaria.

Dada cuenta de enmienda que se presenta a la propuesta de aprobacion del Reglamento del
Consejo Municipal de Bienestar Social, que dice:
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“- En el articulo 11 del mencionado Reglamento, donde dice: “e) Elaboracion, en su caso, de
un reglamento interno de funcionamiento y su posterior aprobacién”, debe decir: “3)
Elaboracién, en su caso, de un reglamento interno de funcionamiento.

En la disposicién final del Reglamento, donde dice: “De conformidad con lo
dlspuesto en el art. 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local, los presentes Estatutos entrardn en vigor una vez publicados en el Boletin Oficial de la
Provincia, y haya transcurrldq.-e'l'biazo prewsto en el art. 65 del mi o teXtaJegaI” debe decir:

i , Reguladora de las
jublicados en el

Bases de Régimen
Boletin Oficial de la:

Sometida a vo : ¢ 1 votos a favor
, se acuerda:

sejos municipales de
asi como de su
modificacién por ley

Considerando que en la tramitacion del reglamento rigen las disposiciones de la ley de Bases
y Régimen Local en cuanto al procedimiento para la aprobacién de ordenanzas, es decir:

Aprobacién inicial por el Pleno de la Corporacion.
Exposicién al puablico por el plazo de 30 dias.
Aprobacion definitiva y publicacion integra del Reglamento en el BOP.

Primero.- Aprobar inicialmente el Reglamento interno del Consejo Municipal de Bienestar
Social. =

Segundo.- Exposicion

Tercero.- Aprobe

. NTAMIENTO Y
FEDERACIC ASTELLON.- Vistos
los informes ¢ [

Vista la propueste
“Visto el expediente pars . onvenio con la federacién Provincial de
Disminuidos fisicos COCEMFE-CASTELLON y concederle la subvenciéon recogida en el
Presupuesto General de la Corporacion.

Considerando el interés social que para el pueblo tienen proteccién de las personas con
discapacidad y la obligacion de los poderes publicos a fomentar su practica.
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Visto el convenio de colaboracion entre el Ayuntamiento de Vinaros y la federacion Provincial
de Disminuidos fisicos COCEMFE-CASTELLON firmado el 8 de marzo de 2007
Previo informe de la Intervencién de fondos

AL PLENO DE LA CORPORACION SE PROPONE LA ADOPCION DEL PRESENTE
ACUERDO: e

Primero.- Aprobar el convenio
federacion Provincial de D
de 2007 que tendra

) de Vinaros y la
rito el 8 de marzo

Segundo.- Autor
34.000€

0or importe de

Tercero.- nQ

Cuarto.- Da AC i i ectos oportunos.”

Visto lo anterior,
transcrita precedente

aprobar la propuesta

23.- REDUCCION IMPORTE DE OPERACION DE CREDITO CONCERTADA CON CAJA
MADRID PARA EJERCICIO 2005.- Visto el dictamen de la Comisién Informativa de Hacienda
de fecha 6 de marzo de 2007.

Vista la propuesta del Presidente de Hamend,a fiscalizada de conformidad por la Intervencion
de Fondos Municipal: -

“A la vista de la inversiones

presupuestadas.

Considerando, g operacion de
credito corresp MADRID.

Considerandg i de bajas de
adjudicacio i aso a préstamo
devengara

Previa fiscaliz
A la comisién de

PRIMERO.- Reducir e racion de crédito concertada con la entidad
financiera CAJA MADRID para el ejercicio 2005, en 189.238,51€, con el siguiente desglose:

Aplicacién presupuestaria

REDUCCION
Cod.  |Descripcion Ingresos Gastos CREDITO 2005

2305 |SENALIZACIONES VIARIAS 917.05 222.601.00 976,49 £
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24/05 [INVERSION NUEVA EN INFRAESTRUCTURA Y BIENES DE USO

25105 [MEJORAS INSTALACIONES

27/05 [MOBILIARIO Y ENSERES

28105 [EQUIPOS PROCESOS INFORMACION

29/05 [MAQUINARIA, INSTALACIONES Y UTILLAJE

3005 [EXPROPIACION SENDA ERMITA

3105 [MUSEO CAMPANARIO

32105 [EQUIPAMIENTOS PLAYAS Y

34/05 |[MOBILIARIO Y ENSERES

41/05 |AMPLIACION FIC

44/05 |1 ORDENADOR

45/05 [2 ORDENAD

46/05 |1 IMPRESQ

47/05

50/05

52/05

54/05 |PROLONGACION

55/05 |REMODELACION EDIF

56/05 [ARCIPRESE BONO

57/05 |[ADECUACION OFICINAS AYUNTAMIENTO

58/05 [EQUIPAMIENTO BIENES MUNICIPALES

59/05 [CONSTRUCCION DE NICHOS

61/05 [CONTENEDORES PARA PAPEL Y PLASTICO

63/05 [MOBILIARIO CULTURA

64/05 [EQUIPAMIENTO CASAL JOVE

COMPRA TERRENOS ERM

PAVIMENTACION VIA

ALMACEN DEPO

EQUIPOS INFOF
INFORMATIC
TOTAL REE

SEGUNDO.-

TERCERO.- Da
efectos oportunos.

Visto lo anterior, el Pleno de la Corporacién, por unanimidad acuerda aprobar la propuesta

transcrita precedentemente.

EGUIPAMIENTOS INFORMATICOS
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917.05

917.05
917.05
917.05
917.05
917.05

917.05

I —

455.601.00 470,07 €
455.611.00 9.499,80 €
455.625.00 285,44 €
455.626.00 970,00 €
456.623.00 4.703,95 €
752:600.00 5.000,00 £
) 12.000,00 €
0,00 €
1.162,80 €
15,36 €
269,04 €
1.298,00 €
169,88 €
342,76 €
1.398,03 €
130,00 €
130,00 €
2.444.17 €
28.571,00 €
2.404,89 €
12.140,44 €
12.351,00 €
9.004,00 £
62.459,81 €
2.752,41 €
112282 €

3.000,00 €
10.902,65 €

2.589,99 €
424,10€

249,61€
189.238,51€

432.611.17.08
432.611.21.05
432.620.00.05
432.622.00.05
443.601.00
447.625.01
451.625.00

ADRID.

preria municipal a los



24.- TRANSFERENCIA DE APROVECHAMIENTO URBANISTICO AL SUR 13 Y SUR 14.-
Siendo las 22:00 horas, indica el Sr. Alcalde que tiene que salir, y asume la Presidencia en el
Sr. Primer Teniente de Alcalde Jordi Romeu Llorach.

Interviene el Sr.Romeu.- ¢ Algun comentario?.

Sr. Adell.- Si, bien. Si no tengo mal entendido este es un tema que también se inici6 en la
legislatura pasada y que en este momento la transferencia que se quiere aprobar o que se
presenta a aprobauon hoy, ha estado informada posmvament-e yen todos sus contenidos por

i me suena o
D sali6 apoyada
A esta sensacion.
pstuvieron o no se

Sr. Moliner.-
quiero record
por los grupc
Yo, creo rec
abstuvieron

Sr. Romeu.- EV ) - omision, esta el sefior

Ramon Adell y le amente si tenemos es
un poco de coherencle » ustedes los del PP
hubiesen votado como votaron;=e ogicamente no lo hubiésemos traido a la

aprobacion del pleno, ewdentemente

Sr. Moliner.- Sefior Romeu, ¢ pero usted firmé un acuerdo de abstencién alli o no?.

Sr. Romeu.- A ver, nosotros lo firmamos y habia un error, que como puede comprobar, el
sefior secretario lo ha mirado, ha consultado con la técnica juridica y aqui lo tiene reflejado, en
documento real, de que estamos a favor de esta propuesta.

en contra del
cta que dice lo

Sr. Moliner.- Pero sefior Romeu, usted aquel dia firmé un acta en que decia:
Partido Popular, resto abstencién. ¢Por qué hoy aparece en el pleno un

consultando S cosas y sea, al
menos en la i

Sr. Moliner.- que en la Comision de
Urbanismo de el Partido Socialista y
los otros partidos ) gue dice que votan

to puede pasar por
el orden del dia o hay que 0 dlstlnto del que se ha hecho aqui. Le pido
gue nos informe en este pleno.

El Secretario significa que puede continuarse con el asunto.

Sr. Romeu.- No, podemos continuar, podemos continuar.
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Sr. Moliner.- Bueno, pues una vez puesto esto en acta y por supuesto nosotros vamos a
emprender acciones legales que correspondan, también quiero que conste en acta, eh. Yo, de
todas formas, aqui en esta casa hemos visto muchas cosas, muchas cosas, mas de las que
hubiésemos querido ver. De entrada, aqui estamos llevando un punto en el orden del dia que
en el gobierno del Partido Popular, ese que ustedes tanto critican, ha cambio de unos
terrenos, que de alguna forma el Ayuntamiento tenia que expropiar, se le permutdé aquel
terreno por 1.435 metros cuadrados de edificabilidad, de vivienda libre. Ahora ustedes nos
traen aqui a aprobar que en.lugar de 1.435 metros, a estos sefiores propietarios de estos
terrenos les quieren dar.6.413 metros cuadrados. Sefor Romeu, nosotros aqui hemos visto
cosas, permutas, que de alguna forma rayan el escandalo, como por ejemplo, aquella torre de

rfian hacer en el solar del Champion con el cambio de aquel almacén, que
' los gobiernos
netros del Fora
0 mas de lo que

irresponsable
Forat al 50%;

pues resulta 0 tiene nombre, no
tiene nombre : erpento o el descaro.
Hoy, y no h i jrandes en la torre del

Champion, hoy : general, la 340, a un
precio mas caro plaza San Antonio. Y
€so sinceramente es"e
que defender nuestros intereses: >"pensar una cosa, que en el Fora Forat un piso
tendra un precio aproximado de 90 millones de pesetas y en la zona junto a la general el
mismo piso tendra un precio de 30 millones de pesetas. La pregunta es porqué este trato tan
especial, de forma inconsciente, de forma de demostrar una vez mas su incapacidad para
gestionar los intereses del pueblo. Porque yo no querria pensar que es por la familiaridad de
los propietarios de los terrenos con el Alcalde de este pueblo, no lo querria pensar. Porque
eso seria

Sr. Romeu.- Por favor que conste en acta literal esta supuesta acusacion del sefior Moliner.

Sr. Moliner.- Que conste.en acta, sefior. Ustedes, sefior Romeu, estan haciendo un uso
inadecuado del patrimenio de este pueblo. Mi pregunta es: ¢por gué le dan 6 mil y pico metros
a cambio de 1.400.aunque sea de vivienda social?. Yo le pido que me lo justifiquen, y si son
capaces de justifi ) amili .

Sr. Romeu.- €

Sr. Moliner.
mejor vota
de ese desba

ustifiquen el porqué
tros. Muchas gracias.

Sr. Romeu.- Se

Sr. Adell.- Me parece que, Sta zona ajardinada ademas esta afectada por
carreteras y que este intento de compra o de expropiacion no se ha iniciado en esta
legislatura sino que se inicid, como he dicho antes, en la legislatura pasada que gobernaba el
PP. Segundo, y lo he dicho antes, hay un informe técnico que justifica la modificacion de los
metros, por una sencilla razén, porque como muy bien ha expuesto el sefior Moliner, porque
en el tema del Tocho a mi me puede ensefiar de todo porque yo no sé mucho, da la
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casualidad que la equivalencia entre los 1435 metros adjudicados como vivienda libre, donde
si se podrian sacar a lo mejor los 90 millones de pesetas por vivienda, la equivalencia que se
establece cuando se dedica a VPO en base a la nueva normativa autonémica son 6400, es
asi de sencillo y asi de claro. Los técnicos lo han informado y supongo que los técnicos no
seran sospechosos de estar conchabados, confabulados y consorciados con el Alcalde de
Vinaros para beneficiar a un pariente que segun usted ha acusado. Pienso que es muy grave,
pero muy grave, que acabe usted la legislatura igual que como la empez6, intentando
descallificar especialmente al Alcalde de Vinaros diciéndole de todo, cosa que evidentemente
se extiende porque como participes del gobierno municipal en todo caso tendriamos nuestra
responsabilidad. Y le recuerdo que pedi a secretaria un informe sobre unas aseveraciones
que hizo usted en un pleno ya en otra ocasion, que evidentemente como nos pone a todos en
un mismo paquete; aunqge no nos tendrrH: que"poner r‘rdentro ael paquete ni :fuera vuelvo a
pedir esta vez que se haga un t o literal ] biera motivo de imponer por
parte particular t nacio ie

Sr. Romeu.-

Sr. Moliner. - funciones en este
momento, po gue decirle lo que le he
dicho antes. n haciendo, no es que
tengamos dudas; que pueda haber un

trato especial, vuelv 3
Sr. Romeu.- Por favor, que vuelva a constar literalmente la afirmacion del sefior Moliner.

Sr. Moliner.- No se preocupe. Mire. Yo le haré el resumen de porque nosotros sacamos estas
conclusiones. Yo, considero que lo mejor seria que este punto, conforme han dicho antes, lo
retiraran y lo volvieran a poner en tela de juicio de las valoraciones que han hecho. No
pretendemos nada mas, aqui no pretendemos acusar a nadie en absoluto. Lo que
pretendemos, lo que pretendemos es que las cosas se hagan a todos por el mismo nivel. Mire
usted, 6413 metros se pueden hacer 82 viviendas de proteccion, o sea, a 82 metros se
pueden hacer 78 viviendas de proteccion oficial. En una repercusion de 3 millones de pesetas,
yo hablo en pesetas porque asi me entiendo mejor, en una repercusion de 3 millones por
viviendas son 234 millenes _d_e. pesetas. Si descontamos el impuesto de urbanizacion que eran
175 millones de petas.,'que es lo que 'ral'mente vale esa finca en el momento en que se

i6 moqﬁlmo etros que tenia
esta empresa, € | dividi 175 metros hora este solar,
segun las valo y imas pi sale a 122.170
pesetas el n iero | ' linea de playa,
donde vale pesetas el metro
cuadrado. N )ran caro o vendieron
barato el ot [ entrar, sefior Romeu.
Nosotros quere )00 pesetas por metros
cuadrado al lado T e playa por 100.000.
[ gue es o no es, si hay
mala intencién o si no hay NIico que les pido es que ustedes, de entrada,
hoy paralicen eso, estudien otra vez, por que tengo que decirles otra cosa, tengo que decirles
otra cosa sefior Romeu; los interesados ya sabian y estaban informados de que nosotros en
la comision de urbanismo votamos en contra, estuvieron informados el primer dia. Y tengo
gue decirle sefior Romeu que este solar tan pronto ustedes, si no lo paran un poco, tan pronto
ustedes le dan el visto bueno este solar ya esta en venta en 240 millones de pesetas. Sefior
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Romeu, seamos serios, seamos responsables y escuchenos de una vez. Seamos mas
ecuanimes en lo que se tenga que hacer y no nos guiemos en nada. Y vuelvo a decir, Si
ustedes no son capaces de escucharnos y hacer otra valoracion de esto tendremos que
seguir pensando que hay un posible trato a favor y un posible beneficio a favor de los
familiares del sefior Alcalde de este pueblo, el sefior Balada. Muchas gracias.

Sr. Romeu.- Por favor, hagan constar estrictamente literal. Bien, pues vamos a hacer un poco
de historia y vamos a dar la version. No voy a hablar de metros ni de precios de solar, que de
eso el sefior Moliner sabe mucho, sabe mucho. Las valoraciones, las valoraciones y me
parece, me parece una falta de ética sefior Moliner, una mala fe sefor Moliner y hasta una
actuacion marrullera, si me lo permite sefior Moliner, en cuanto a este tema usted y su grupo
han estado informados por Ios tecnlcos mun|0|pales por la comisién de urbanismo, por dos
técnicos mun|C|aIes hoy r cho las valoraciones. Por lo
tanto, yo, de el
técnicos del # : 3 i . Sues ) oraC|c'>n de Ios
técnicos munl ' 3 gL

que le tiene
los técnicos
asi les trata.
duda que usteC
voy a hablar. A

acion al alcance y
S ahora es al revés y
gue haré sera decir la
o de valoraciones no
pDiCO metros por 6413
metros, brutal, menaos ) ienda de proteccion
oficial, pero bueno, es, aq ed en su primera intervencion, otro lio y otro
contencioso que arrastramos de la etapa anterior y de la gestion del plan general y de la
politica urbanistica del partido popular. Porque la pregunta, la pregunta clave, sefior Moliner,
porque claro, se puede pensar, una zona verde, que bien, Vinards que esta falto de zonas
verdes. Pero no sé si se han fijado en la zona verde, es la cuneta de la carretera nacional 340
en la partida San Roque. Es decir, ¢qué necesidad habia, sefior Juan, ya que interviene, qué
rapidez habia el 11 de marzo de 2003, 11 de marzo de 2003, en aquella zona verde en
particular?, nos lo tendria que explicar alguna vez. Una zona verde que evidentemente
disfruté toda la ciudadania de Vinaros. Pero también se nos ha acusado a este equipo de
gobierno de dofia permuta y de don convenio. En el 2003 el equipo de gobierno del partido
popular ya hace una transferencia, una permuta. ¢Y qué permuta hace?, en una valoracion en
aquel momento. Y ahora los técnicos hacen otra valoracion pasados los afios. Pero de alguna
manera, de alguna manera, esté el problema como decia, venia, en el sentido de que se
ponga en cuestlon una valpramoMeemca y.se ponga en Questlor'l una, y quiero que conste en
acta qué es Io que se IIev e el sefi : |q dara fe y eI acuerdo y el informe

empezado 3 do se hicieron las
zonas verde 1 Je, con mucha punta.
Porque le voy . Y es que en otra zona
nidad integral, porque
, €s cuando se esta
disefiando el plan g€ loliner. Una parcela
heredad huerta en Juan adrados y en el topogréfico 4799, resulta que
en la argumentacion que se nos hace nos dice; la finca no esta incluida en ningan ambito de
actuacion urbanistica ni en ningun sector de planeamiento. Claro, aquella propietaria se ve
gque esta urbano todo lo de alrededor de esta propietaria y la de ella la han pintado de zona
verde, afortunadamente, afortunadamente. Pues de esta heredad nos piden, segun justiprecio
que presentan ellos, hoja de valoracién, porque ya han pasado cinco afios desde que se

cuando se puede
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aprobo el plan general, sefior Moliner. Mire aquel rotulador verde si hizo trabajo, 7.206.000
euros, y no es ni toda la zona verde, precisamente en Juan XXIIl. Muy bien, plan general bien
hecho, ¢eh?, si, todo rodeado de urbanizaciones, nueve alturitas, estas que no le gustan a
usted, las alturas, ni al sefior Juan. Y resulta que la zona verde le toca a quien le toca, y los
otros venden los solares, algunos, a un milléon por lo de las valoraciones, pesetas el metros
cuadrado. Sin comentarios, y por favor, sefior Moliner y Partido Popular no nos quiera dar
lecciones de honradez y urbanismo. Muchas gracias. A votar.

Visto el dictamen de la ComLs.ién‘ Informativa de Urbanismo de_-fecha 5 de'ma_lrzo de 2007.

PRIMERO.
celebrada el
11.- DICTA G . : 3RE ADQUISICION
BIEN INMUI TRANSI TO EN PDA. SAN
ROQUE. Ds nicipal, que transcrito
literalmente dic

“JOSE L ntamiento, colegiado
con el n° 4763 en el"€ a Comunidad™alenciana, Delegacion
de Castellon, en relacion @ : de Bien Inmueble mediante trasferencia de
aprovechamiento en Pda. San Roque

Acion en sesion

INFORMA:

1. En sesion ordinaria celebrada por el Pleno de la Corporacion el dia 11 de Marzo de 2.003
se adopto entre otros el siguiente acuerdo:

“14.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO SOBRE INICIACION
DE EXPEDIENTE Y ADQUISICION DE UN TERRENO SITO EN PDA. SAN ROQUE
PROPIEDAD DE DNA. ROSA SUBIRATS Y OTROS, MEDIANTE TRANSFERENCIA DEL
APROVECHAMIENTO URBANISTICO.- Dada cuenta de la propuesta de la Alcaldla de fecha
27 de febrero de 2003 di mlnada favorablemente por la Comision Informativa de Urbanismo
de la misma fecha, ] nto “continuacion se
transcribe: '

‘“PROPUEST#

Dada cuent 2Miti S : epresentacion de
Rosa Subirz [ : i e a la valoraciéon y
posible adqu A fi Pda. San Roque.
Emitido Infor
2. Que segun e
totalidad por sisteme
clasificacion suelo urbano .
3. Que conforme dispone el art.3.11 del Plan General.

esta afectada en su
a verde, siendo su

........ 4.- Los propietarios de los terrenos dotacionales urbanos podran también transferir su
aprovechamiento subjetivo , definido en base a lo dispuesto en el art. 110.2.B del Reglamento
de planeamiento) a una unidad de ejecuciéon que tenga excedente de aprovechamiento
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suficiente para albergar dicha transferencia o bien al Ayuntamiento en base al
aprovechamiento de este en cualquier Unidad de Ejecucion.

5.- Ser objeto de expropiacion. Los interesados pueden pedir la expropiacion a los 5
afos contados desde que el terreno tenga la calificacion urbanistica de suelo dotacional. La
Administracion podra acordarlo antes cuando sea necesario para la realizacion de obra
publica o ejercicio de equipamientos.

A la vista de lo anterior se realiza |la siguiente, >
i B
PROPUESTA: | B '
= - 4
Iniciar un expediente de adquisicid L ; i ific ema General(
viario/ zona verd an [ : [ D a una unidad

de ejecucién
transferencia

albergar dicha
alquier Unidad

lo establecido en el
punto, por motivos de

Sometida a votacion 18
(PP, PSOE y G.M.) y 1 abste

favor de los grupos

Consecuentemente con el resultado de la votacion, por dieciocho votos a favor, el Pleno de la
Corporacién acuerda aprobar la propuesta transcrita precedentemente.

4. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3.11 del Vigente Plan General de Ordenacién
Urbana de Vinaros

“4. Los propietarios de los terrenos dotacionales urbanos podran. también transferir su
aprovechamiento subjetivo , definido en base a lo dispuesto en el art. 110.2.B del Reglamento
de planeamlento a una unidad de ejecucién que tenga excedente de provechamiento

C 0 en base al

5. De acuerd | i ¢ e oviembre de la

a) Los prog
subjetivo a @
en virtud de 3
b) La transfe
propuesta suscr
expresivos de la loca
Dicha trasferencia, asi corr e terrenos al patrimonio municipal de suelo que
conlleven, debe hacerse constar en el Reg|stro de la Propiedad.

c) La validez de toda trasferencia exige la cesion gratuita al Municipio, libre de cargas y en
pleno dominio, de la finca cuyo aprovechamiento subjetivo sea transferido y la paridad, en
términos de valor urbanistico, entre dicho aprovechamiento subjetivo y el excedente de
aprovechamiento que es objeto de adquisicion con la transferencia.

aprovechamiento
stos son adquiridos
de los mismos.

Ayuntamiento, segun
con planos adjuntos
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d) No obstante para la validez de la transferencia ni el destino urbanistico, publico o privado,
de la finca cedida ni su clasificacion como suelo urbano o urbanizable, ni el hecho de que las
fincas afectadas estén ubicadas en distintas areas de reparto, pero el Ayuntamiento podra
denegar la aprobacion de trasferencias inadecuadas para el desarrollo del Plan.

4. Segun lo dispuesto en el punto anterior debe establecerse la paridad en términos de valor
urbanistico entre el aprovechamiento subjetivo que se trasfiere y el excedente de

aprovechamiento que es objeto de adquisicion por la trasferencia. .

— F N .
5. El Ayuntamiento de [ nistica, en todos
los terrenos clasificados como suelo urbanizable xceder ite de aprovec iento del 10%
de la totalidad del g [ jetiv S respondiente.

6. Los valores
varian en fu
por lo que [ io f e se realizara la
trasferencia i ) i ito ¢ podra conocerse y
asi establece '

7. En la actua ntes Ambitos de suelo
urbanizable, por 1€ ' 5 amplio

Se propone la elecc analogas en situacion,
valoracion economica, repe de urbanizacion, entorno urbanistico, tipologias
edificatorias, usos etc, de modo que Ia trasferencia se realizard a un ambito mas parecido y

cercano posible a la parcela desde la que se realiza.

8. Para la parcela interesada existen dos ambitos posibles de ubicacion de la transferencia
de aprovechamiento.. el SUR 13 y la UE1RO03. Actualmente en tramitacién. Ambos se sitlan
en las proximidades de la Avda. Castellon, si bien se propone transferir el aprovechamiento al
SUR 13 ya que en él, el Ayuntamiento dispone de un excedente de 3.894,1 m2 / techo,
superior al excedente disponible en la UE1R03

Las caracteristicas de la parcela son similares, en situacion (primera Imea‘del paseo maritimo)
tipolégicas (edificacion pl miliares en bloque) usos (residencial y terciario) etc.

A la vista de lo anter ;

Transferir el
como viario

Rogue calificado

Visto informe I unanimidad
ACUERDA:

Primero.- Aprobar la tramita a de transferencia, supeditada a la aprobacion
del SUR13, en la que segun informe técnico se ubica dicha transferencia.

Segundo.- Proseguir el expediente de transferencia conforme a lo dispuesto en el art. 76 de la

Ley 6/94 de 15 de noviembre reguladora de la Actividad Urbanistica, acreditandose en el
mismo, entre otros extremos, la paridad entre ambos aprovechamientos
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Tercero.- Comunicar a los interesados para su conocimiento y efectos oportunos.

SEGUNDO. En ejecucién del acuerdo adoptado, y a los efectos de determinar la paridad de
aprovechamlentos se ha emitido Informe por el arquitecto técnico segun el cual:

............................................................................................................................ Segun el
acuerdo plenario de la Corporacion de fecha 11 de Marzo de 2003, sobre el dictamen de la
Comisién Informativa de Urbanismo sobre iniciacion de expediente y adquisicion de un terreno
sito en la Pda. San Roque, propiedad de Dofia Rosa Subirats y otros mediante transferencia
del aprovechamlento banistico se acuerda aprobar la tramitacion de la propuesta de

7

transferenma acreditandose en todo momento o _q::.-.-_ entre los aprovechamientos, y

‘aprobaci . ) la qu se ubica dicha

tranferencia, debi seqguli i : : ispuesto en el
: istica.

to base para la
adopcion d yvechamiento de la
parcela obje
2.761.50m2 X
Por lo que resp
de 118.34 €/m2,¢
curso.

La cantidad de 118.34 €/m olf 0S propios interesados

el valor propuesto es
Ites expropiatorios en

De acuerdo con lo anterior y considerando, segun se explica en informe aparte, la dificultad
de establecer analogias y comparaciones en el mercado de suelos destinados a viviendas de
VPO y a viviendas libres, se proponen las siguientes opciones de valoraciones o permutas:

e Permutar 1m2techo de la finca originaria por 1 m2techo de vivienda libre a emplazar en los
excedentes que dispone el Ayuntamiento en el SUR “Las Salinas”, antiguos SUR 02 — 03 y
UE 1 RO2, por lo que se permutarlan 1.435.98 m2techo de la finca orlglnal por 1.435.98
m2techo de vivienda libre.

e Actualizar la valorac[g,n_ unltarla propuesta por los mteresadds medlar‘i}e un incremento
anual similar al aumento del precio de la vivienda y que se cifra en el 15% anual, durante los
cuatro afos transct Ti yque eria la siguiente ; i

118.34 1.1 :

2.761.50 m2 €/m ... ..

De acuerdo ados anteriore )ropon enario de permuta
enel SUR 1

TERCERO. Tre ormidad con el mismo
y solicita que e a o de acuerdo con lo
convenido en el polige arcano residencialien el que se ubica el

terreno compensado de su propteé

CUARTO. Respecto lo planteado cabe Informar que el aprovechamiento del resto de
superficie pendiente de transferir podria ser transferida en el suelo urbanizable residencial n°
14, cuyo estado de tramitacion estda ya muy avanzando dado que cuenta con el acuerdo de
aprobacion provisional del Plan parcial se ha presentado y tramitado la reparcelacion,
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hallandose actualmente pendiente de aprobacién a la espera del Informe de carreteras y en el
que el Ayuntamiento posee un total de 898,22 m2 de suelo que le atribuyen una edificabilidad
total de 4.152,22 m2 de techo .(se adjunta al presente las fichas de fincas de resultado del
Ayuntamiento en el proyecto de reparcelacién pendiente de aprobacion).”

Sometido el asunto a votacion, arroja el siguiente resultado: 10 votos a favor (1 PVI, 8 PSOE-
PSPV y 1 BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP). -

_ﬁb"rporacién, por mayoria acuerda:

Visto lo anterior, el Pleno de |

acuer dof por ! o ion celebrada el
dia 12 de agosto de ' isicio : ito er gue clasificado

25.- DESPAC

Incorpora a la sesion el
Sr. Alcalde Ja >

DE 1.- PROPUESTA DE LA ASSOCIACIO DE VEINS MIGJORN.- Por el Sr. Alcalde se da
cuenta de la urgencia del asunto arriba referenciado, presentandolo directamente al Pleno.
Tras someterla a votacion, el Pleno por unanimidad acuerda aprobarla.

Visto el dictamen emitido por la Comision Informativa de Participacion Ciudadana el dia 12 de
marzo de 2007.
Vista la propuesta de la Associacic’)‘dp:\/_e‘l'ns-Migjorn que dice: .

“Estem vivint un temps e .
gue creiem podem ser | l no _ rques, les quals

La primera es itg ( itularitat, es la
que ha projec ontempla, ni a
curt ni a llar y i aurien de tenir

La segon ob
molt positiva
transformacio de

S local per ser una obra
les costeres, es la

Autovia i port, parella de gege , un nou pas per la industria, el comerg i el
turisme. Serien unes obres molt bones per a tots els habitants d’aquestes comarques
limitrofes, culs de sac de tres grans comunitats, Pais Valencia, Catalunya i Aragé.

Davant d’aquests arguments [I’Associacio de Veins creu que tots els grups politics podran
assumir els seguents acords, i faran la maxima forca per portar-los a terme a la fi d’aconseguir
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gue Vinaros torne a ser un port lider de la Mediterrania, alhora de ser una vertadera porta i
centre de comunicacié a nous destins que, complementats amb la pesca, la construccio i
reparacié de vaixells amb una bona zona recreativa de vaixells esportius, done el suficient
impuls economic i industrial que avui per avui ens som deficitaris.

Per tant, acollint-nos al Reglament de Participacié Ciutadana, demanem en base a tot
'esmentat sigue tramesa pel conducte reg_ame-n{arl per ser:tme.g[gda com punt del Ordre el
Dia en el Ple Municipal els seguen acorg .

Proposicions :

1 er.- Demanar a
transversal fins
instal-laci6 de ¢

NT ( des del
corresponent

fer de la carretera
el Cantabric amb el
pnomes que travessa.

autovia,‘ con
VINAROS-
Mediterrani i

3 er.- Traslladar @
especialment a la Tau

Dlzen aquesta peticiod,

4 art.- Demanar a la Generalitat Valenciana i a la Diputacié de Castellé el recolzament oficial
d’aquests acords.”

Sometido el asunto a votacion, arroja el resultado de 11 votos a favor (2 PVI, 8 PSOE-PSPV 'y
1 BLOC-EV), y 9 votos en contra (PP).

e

eno de la Corporaciéon acue

Visto lo anterior, por mayoria, el P

aprobar la propuesta
transcrita precedentemente. . L

DE 2.- PRESTAC
Por el Sr. Alca
directamente

ORAL 2006.-
presentandolo
2rda aprobarla.

No obstante itor de Fondos de fecha

21 de febrero €
Vista la propuesta de

Sometido el asunto a votacion, arroja el resultado 11 votos a favor (2 PVI, 8 PSOE-PSPV y 1
BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP).

Visto lo anterior, el Pleno de la Corporacion por mayoria, acuerda:
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Primero.- Aprobar la propuesta de reparto presentada por la Comision Mixta formada por
Miembros de la Junta de Personal y del Comité de Empresa.

Segundo.- Autorizar, disponer el gasto y reconocer la obligacién de las cantidades acordadas
en la propuesta de reparto del punto primero, con el siguiente desglose:

e

=

LISTADO DE BENEFICIARIOS DE L

N° |FUNCIONARIO Ci
FACTURAS

1/ADELL SOLER, LAURA NTIL ,316

2|AGUIRRE PINANA, M FAS 0,316

3|AVILA ITARTE, JOS ENTIS 0,31

4/AYZA GOMBAU, S AFAS+DENTIST. 0,3166

5BALMES SANS, LE AF

6/BEL RODA, ENRIQU GAF 99

7|BELTRAN FERRE, ROS

8|CABALLER ADELL, IRENE 0,3166)

9|CAMPOS DOMENECH, JUAN 355| 0,3166 112,39
10|]CARDONA SAHUQUILLO, ANA BELEN |GAFAS 120,5| 0,3166 38,15
11|/CARRASCO ESTEVEZ, DIONISIO DENTISTA 70| 0,3166 22,16
12|CUENCA BANOS, JUAN GAFAS+LENTES (hija Yasmina) 352| 0,3166, 111,44
13|DORIA, JOSE DOMINGO GAFAS 384 121,57
14|DORIA, JOSE DOMINGO DENTISTA (esposa Francisca) 90 28,49
15|ESCRIBANO CANIZAR, RAQUEL DENTISTA+GAFAS | — 423 &3166 133,92
16|FABREGA MEDEM, C. DOLORES OTROS = -‘.i-"-.22,16
17|GARGALLO ROIG, ANTONIO GAFA
18|GASENI AULET, CRISTINA 166
19|GASENI AULET, CRISTINA
20|GONZALEZ REVERTER, FE ENTISTA 405| 0,3166,
21|GUILLAMON FAJARDO, FAS 17 ,316
22|JOVANI ALMODOVA NTI S ,316
23|JOVANI ALMODOV. AFAS ele 0,31
24|JOVANI ALMODOV AFAS+ DENTISTA ia) 0,3166
25|JOVANI ALMODOV. ENT
26|LORES FERRER, J. GAF 25|
27|MAS CHALER, ROSA G 4
28|MATEU AGUT, JOSE ,3166
29|MESEGUER RAMON, JOSE 576| 0,3166 182,3
30|]MESEGUER RAMON, JOSE DENTISTA (hijo Daniel) 85| 0,3166 26,91
31MIRALLES MIRALLES, M2 DOLORES |GAFAS 190| 0,3166 60,15
32|MOLINA VERA, ANA GAFAS+LENTILLAS+DENTISTA 511,9| 0,3166 162,07
33|]MORA SERRANO, JOSE MARIA DENTISTA+GAFAS 888/ 0,3166 281,14
34[MOYANO MIRAVET, M2 ISABEL GAFAS 300] 0,3166 94,98
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35|PASTOR MONREAL, VICENTE DENTISTA+PLANTILLAS 315/ 0,3166 99,73
36|PINANA BORDES, AGUSTIN DENTISTA 170] 0,3166) 53,82
37|PINANA ZUBIETA, JOSE DENTISTA 230 0,3166 72,82
38|PRATS MIQUEL, M@ CARMEN DENTISTA 40| 0,3166 12,66
39|QUINTERO ARNAU, MIRIAM DENTISTA 30| 0,3166 9,50
40|REDO SOLANILLA, M2 CARMEN GAFAS — ::_-;.._.,. 375 118,73
41REDO SOLANILLA, M2 CARMEN GAFAS (hi B i
42|ROMEU GRANADOS, JORDI

43

ROYO ZAERA, FRANCISCO

44

ROYO ZAERA, FRANCISCO

45

ROYO ZAERA, FRANCISCC

46

SALES ORTI, MANUEL

47

SALOM FONOLLOSA

48

SANCHO ARTIGA, A

49

SORIA GARCIA, E

50

SORIA GARCIA, EM

51

SORIA GARCIA, EMIL

52

TOMAS MARTINEZ, EULA

53

VELA LOPEZ, ELENA

0,3166

54VENTURA GASCON, JOSE 0,3166!

55|VIDAL GUARCH, CARMEN CLARA DENTISTA (hija Miriam) 115/ 0,3166 36,41
LABORALES 4.998,05

1 |[LLOPIS VINAS, ADORACION DENTISTA € 400,00 | 0,3195 126,64

2 |ASPACH PLA, JOSE DENTISTA € 80,00 | 0,3195 25,33

3 |ALBERICH DOMINGO, ROSA DENTISTA + GAFAS € 1.485,00 | 0,3166 470,15

4 |SALES ORERO, TERESA DENTISTA € 100,00 |0,3166 31,66

5 |PUCHOL TRILLO, ANNA DENTISTA = 6 81

6 |PRATS ADELL, JAVIER DEN

7 |CARCELLER GUAL, MICAELA 166

8 |TRILLO MOSQUERA, BLANCA

9 |FORNER RAMON, JUAN M ENTISTA + GAFAS 6,00 | 0,3166

10 [LUNA ALDEA, M2 LUIS, NTIS 180, ,316

11 [ROYO VILLALBA, M2 TAL GAF 77 ,316

12 [BALFAGON PIQUE ENTI 1. 0,31

13 |[LOPEZ MASIP, JO ENTISTA € 0,3166

14 |[LORENTE MIRALL AF.

15 [MANLLEU LOPEZ, J GRA 66

16 [VIZCARRO PABLO, AG

17 [TEMPRADO PITARCH, INMA 0,3166

18 |PRADAS MASIP, EMILIANO 468,00 | 0,3166 148,17

19 |REJANO GOMEZ, RAFAELA GAFAS + DENTISTA € 514,00 | 0,3166 162,73

20 |GEIRA MIRALLES, ROSA M2 DENTISTA € 35,00 | 0,3166 11,08

21 |ARNAU MIRALLES, VANESSA GAFAS € 280,00 | 0,3166 88,65

22 |BUJ LOPEZ, RAFAEL GAFAS + AUDIFONO € 337,40 | 0,3166 106,82

23 |RODA MARTINEZ, ELIA DENTISTA € 397,00 | 0,3166 125,69
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24 |CLAVIJO CHACON, JOSEFA GAFAS+DENTISTA € 1.790,00 | 0,3166 566,71
25 |JOVANI FERRERES, DELFIN DENTISTA € 100,00 | 0,3166 31,66
26 |[JOVANI FERRERES, DELFIN GAFAS (HIJA MARIA) € 92,00 | 0,3166 29,13
27 |BARBERA REDO, CINTA DENTISTA € 132,00 | 0,3166 41,79
28 |CHALER PABLO, AMPARO GAFAS + DENTISTA € 350,00 | 0,3166 110,81
29 [JUAN FRESQUET, ROSA CARMEN VACUNA (HIJO) O 74,96 |0, 23,73
30 |MAY ULLDEMOLINS, BENJAMIN DENTISTA 3 s I

31 |[MAY ULLDEMOLINS, BENJAMIN

32 |CENTELLES VERGE, LUCAS

33

ACOSTA DIAZ, BEATRIZ

34

MIRALLES MIRAVET, M2 JE

35

MARZA ARIN, MARI LU

36

LORES ROIG, SEBAS

37

FEBRER FERRERES

38

QUEROL FRASNO,

39

BLASCO BLASCO, C

40

SEGARRA BOTI, MA

41

GARCIA BARRERA, RO

42

CERDA SORRIBES, FELIPE

0,3166

43 |SAURINA FOLCH, RAMON € 210,00 | 0,3166

44 |CONTRERAS GOMEZ, JUANA AUDIFONO € 112,00 | 0,3166 35,46
45 |OCTAVIO MARMARA, TERESA GAFAS (HIJO) € 256,92 | 0,3166 81,34
46 |PICADO MARCOS, INMA DENTISTA € 870,00 | 0,3166 275,44
47 |JARNAU SEGARRA, TERESA GAFAS (HIJO) € 258,98 | 0,3166 81,99

8.029,10

FUNCIONARIOS

AYZA GOMBAU, SALOME

AYZA GOMBAU, SALOME

CUENCA BANOS, JUAN

GARCIA VELLEJO, JOSE

GONZALEZ REVERTEF

GRAU VILLALBI, ANA

MESEGUER RAMO

MIRALLES MIRALLE

© [0 [N o | (& W [N [k~

PINANA ZUBIETA, JC

10

QUINTERO ARNAU,

11

ROYO ZAERA, FRANCISCC

12

SANCHO ARTIGA, ARGIMIRO

960

0,3166

13|VIDAL GUARCH, CARMEN CLARA 836| 0,3166

14{ZARAGOZA ZORNOZA, ELISABETH _ |ORTODONCIA 2577,04] 0,3166 815,89
LABORALES 4.648,62

1 |ARNAU SEGARRA, TESA ORTODONCIA(hijo- Guillem) 486,00| 0,3166 153,87,

2 |SAURINA FOLCH, RAMON ORTODONCIA (hija Esther) 600,00| 0,3166 189,96
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VELASCO MARIN, ELISA ORTODONCIA (hijo Juan) 1.340,00 0,3166 424,24

PUIG PANIS, MANUEL ORTODONCIA (hija Belen) 700,00| 0,3166 221,62
989,69

SUBTOTAL 18.665|

TOTALES == 58.956 0,-3-f€5-6"‘“-18.666|

oportunos

DE 3.- PRO PAL DEL PARTIDO
POPULAR SOB el Sr. Alcalde se da
cuenta de la urgene esentandole ectamente al Pleno.
Tras someterla a votaciomn; € aracion de urgencia por 11 votos en contra
(2 PVI, 8 PSOE-PSPV y 1 BLOC-EV) y 9 votos a favor (PP), y al no haberse obtenido mayoria
absoluta, el Sr. Alcalde indica se pase a Comision Informativa.

DE .- PROPOSICION PRESENTADA POR EL GRUPO MUNICIPAL DEL PARTIDO
POPULAR SOBRE INSTALACIONES DEPORTIVAS.- Por el Sr. Alcalde se da cuenta de la
urgencia del asunto arriba referenmg_g_qw_lpr%entandolo dwectamemte aI Pleno. Tras someterla
a votacion, el Pleno rechaza la declare : 0 0s en contra (2 PVI, 8 PSOE-
PSPV y 1 BLOC-EV) y 9 votos a ‘ Oria absoluta, el Sr.
Alcalde indica se pasa

Sr. Alcalde.

Sr. Adell.- Ca
Buenas noche

acié de Veins Migjorn.
jorn con sus pesadas
preguntas, deben e y democratico que
otras entidades, partid0S*c 3 cieran, motlvos no faltan. Y seria bueno
gue de la concejalia de Participacion Ciudadana, aparte de fomentar el asociacionismo,
fomentase con la misma fuerza la participacion en los plenos de las diferentes entidades y del
publico a las secciones del pleno. Pero hecho este ruego, pasamos a las preguntas de este
mes. En primer lugar, diremos que nos parece muy bien el pedir una Escuela Taller para
restaurar el Moli Noguera, y esperemos que nuestra Generalitat sea tan sensible como
siempre en la recuperaciéon de nuestro patrimonio y nos la dé. Una vez restaurada siempre
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podemos poner la comisaria. Preguntas: sefior Alcalde, ¢nos podria decir cuantas veces el
PP de Vinaros ha hablado de la ya famosa comisaria en los plenos?.

Sr. Alcalde.- Eso lo tendrian que decir ellos. Yo calculo que cada dos o tres plenos, cinco o
seis veces. Pero eso lo tendrian que decir ellos. No lo sé.

Sr. Adell.- Sefior Alcalde, ¢nos podria decir cuantas veces el PP de Vinaros en los plenos ha
pedido a la Generalitat que nos hagan mas escuelas en Vinaros?.

Sr. Adell.- Sefior 4 L ¢ podria ir \ 1aria el PP ha

Sr. Adell.- aros a través del
pleno del A a 0 un auditorio?.
Sr. Alcalde.- ho porque si que lo

llevaban en el pre
convenio, pero despue

a punto de firmar el

Sr. Adell.- Sefior Alcalde, a finales de 2006 la plataforma Salvem el Nostre Port convoco a
todas las fuerzas representadas en el Ayuntamiento para hablar de la reforma del puerto
presentada por la Generalitat, contrastar opiniones y trazar un plan de trabajo. Reunién que se
hizo en este salon de plenos, pero falté a la reunion el partido promotor de la reforma, el PP.
Preguntamos: ¢ excuso su ausencia?.

Sr. Alcalde.- Que yo recuerde no, pero supongo que como tlenen Ilnea directa con el director

no les hacia falta venir aqui. _— o
o ' a

Sr. Adell.- Sefior Alcalde, et salén de plenos en diferentes ocasione

se ha reclamado

Sr. Alcalde.-
Centro del
sabemos e

iosamente, el
sabemos, no
ntro del Menor,

lo normal es
nos han conte

Sr. Adell.- Nada ma
los que les quedan tres ple preocupa el pueblo, como se suele decir,
estaremos todos los meses en aquellos bancos tan incomodos y peligros. Posdata; cuando
hablamos de la Generalitat decimos Valenciana.

Sr. Alcalde.- Vale, ¢ alguna pregunta mas?. Sefior Juan.
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Sr. Juan.- Si, muchas gracias sefior Alcalde. Hacerle traslado de un colectivo de vecinos de
este pueblo que nos ha hecho llegar, para que sea sabedor este sal6n de plenos y todo
Vinaros, de sus inquietudes y sus problemas, que yo le planteo en cuestién de preguntas.
Hacemos referencia primero a un pequefio prélogo. En fecha 20 de febrero se redacta un
escrito dirigido al Magnifico Ayuntamiento de Vinaros por parte del presidente de la
comunidad de vecinos de un edifico de la calle San Joaquin, esquina con calle la Muralla,
donde se ha dado licencia de obras para edificar otro edificio pegado al ya existente. El escrito
intenta probar el incumplimiento de las normas urbanisticas del edificio en construcciéon y en el
gue se analiza el edificio ya existente. En primer lugar, no respetan las distancias minimas,
haciendo del todo inhabitable las viviendas existentes, en segundo lugar, no cumple las
exigencias de parcelacion mlnlmas edificables segun el plan general de ordenacion urbana de
Vinaros. Por todo ello supongo que deja fuera ‘de ordenacion el edificio ya existente con todo
el cajon. Impllca-t]ue no se pueden: hacer obras de I;hejo: tanto empeora la condicion

ificio de la calle
D de 2007 por la

anulacion de |
San Joaquin
comunidad ¢

Sr. Alcalde. JO tie gquién se lo tendria que
preguntar es a eral, no a mi. Que es
el que permitié 0 irando el escrito y lo
estamos mirando co 0s intentado evitar
que se haga pero lo que e momentos el arquitecto mun|C|paI dice que esta
todo bien y lo que se mira es el Gltimo escrito que llegd a través de la Associacio de Veins, los
afectados, y se estd mirando a ver si nos podemos coger a €l para impedir que se construya,
pero el responsable Unico y total fueron ustedes, que aprobaron el plan general asi. Quiero
decir, hombre, es que es el colmo eso, es que hasta lo que aprueban ustedes tenemos que
responder nosotros. Hombre. Y en la comisiébn de urbanismo eso se ha comentado mas
veces. Por lo tanto yo le digo dos cosas; primera, que ustedes son los responsables o los que
habian en aguel momento que permitieron eso y segunda, que si hay alguna posibilidad en el
escrito que han hecho ellos, que lo estan mirando nuestros técnicos, de impedir que se haga
el edificio, por supuesto que a nosSotros ni Nos gusta ni querriamos que se pudiera hacer. Si le
ampara toda la legalidad se hara, se hay alguna resquicio no se haré. Sefor Juan.

Sr. Juan.- Si, grapias de nuevo sefior Alg'alde Me permitira que no coincida con la prlmera
parte de su resE);msta cua os:hace responsabl y nes incluye a todos, pdrque lo que si
es evidente es'que el plar :

n
n

olej
ge

general de ir que la maxima
autoridad ha ] : i dlemas hoy es usted,
que tiene la €

Sr. Alcalde.- A
cuestion, le estoy di€ gad nosotros n)emos que aprobar,
porque nosotros no hace regimos por la legalidad vigente. Si podemos y
en el escrito hay suficientes motivos para que nuestros técnicos digan que tienen razon, se les
dard la razon a los vecinos. Quiero decir, mas claro agua. Haremos lo que nuestros técnicos
digan, que son los que entienden y por eso cobran por ser técnicos y responsables de sus
decisiones. Nosotros somos politicos y a lo Unico que nos dedicamos es a aprobar y a
desaprobar lo que ellos dicen. Por lo tanto, estoy diciendo que los técnicos lo diran, en la

57/67



comisidén de urbanismo se les dird el resultado del estudio que hacen los técnicos en este
escrito que hicieron los vecinos. ¢Mas?. Sefor Castejon.

Sr. Castejon.- Bien, gracias sefior Alcalde. Mis preguntas van supeditadas a la intervencion
gue acaba de hacer el sefior Adell, en nombre, en este caso de Migjorn. Yo, supongo que la
lectura que hacia de las preguntas anteriores cuando ha dicho que ya estan aqui los pesados,
creo que ha dicho, ya estan aqui los pesados de Migjorn, eso no debian de ser sus palabras,
debian de formar parte del escrito, que lo han hecho ellos mismos, supongo. Naturalmente,
nosotros, el Partido Popular respetamos, como no podia ser de otra manera, pues la facultad
que tiene Migjorn de preguntar todo aquello que estimen oportuno y lo hacen al sefior Alcalde,
faltaria mas, evidentemente estan en su facultad. Pero me sorprende, me sorprende
muchisimo que una sociedad, en este'r{:aso"’.la Associacio de Veins que '}iene 30 afios
luchando por el pi i S, normalmente
no falta a ning 2sde el Partido

Popular, en lad de nuestros
vecinos, por alde es que para
que la Assog o tenemos el tema

Uusted nos ha hablado
presupuestos?.

de la comisa
de la ya famo
Sr. Alcalde.- Pu€ es al principio dijeron
gue no habria comisa Jbiera guardia CiVIlRy, policia y no sé que
historias nos contaba. Aq do socialista estaba en la oposicion, un dia la
sefiora Olga Mulet se atrevioé a decir que habia inseguridad y entonces le dijeron que bueno,
gue eso era, bueno, le dijo de todo el sefior Moliner. Pero solo le quiero decir que ahora ya
estan convencidos de que si puede venir comisaria y estdn convencidos de que vendra
comisaria. Yo le puedo decir que en estos momentos vinieron los técnicos de Madrid,
estuvieron mirando los terrenos que les ofrecimos y estan haciendo el proyecto, han pedido
unos datos y yo supongo que como vienen elecciones, a lo mejor, antes de elecciones le
podemos ensefar hasta el proyecto, para que esté tranquilo y contento. Que yo sé que usted
de la comisaria se ha preocupado mucho.

Sr. Castejon.- Bien, la segunda pregunta también hace referencia a esta intervencion, y para
hacerla corta. Sefior Alcalde, hoy usted ha dicho que no se acordaba, que no se acordaba de
algunas de las pre ta. ¢Nos podria decir si cuenta con
algun estudio el Ay _ eCi studio 0 alguna sugerencia o
alguna estadistice 2Ma ) por unanimidad,
por unanimidg > dir todavia mas
escuelas en recordarlo cada
semana?.

Sr. Alcalde. /O recuerde no, que es
diferente. Una 2 No. Por supuesto que
ustedes han ap0 0, P guntar, que es lo que
ellos dicen, pregunta gclerde, vuelvo'aidecirle, ninguna vez.

Sr. Castejon.- Bien, ésta también hace referencia al centro de salud que también se ha
cuestionado aqui. Sefior Alcalde, creo que la unanimidad en, pues no se ha roto en ningun
momento, en reivindicar este segundo centro de salud para Vinaros, que evidentemente pues
ya sabemos que hoy por hoy, dotado por la Generalitat Valenciana en una partida
presupuestaria en el afio 2007, por mucho que le pese a usted, en unos terrenos que todavia
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hoy por hoy ustedes todavia no han cedido, todavia no han cedido. Por tanto, la pregunta que
me gustaria hacerle es si usted, como Alcalde, ha reclamado un nuevo centro realmente a la
Generalitat Valenciana, que eso sabemos que si, que ha habido un acuerdo plenario, por
tanto no hace falta que diga que no se acuerda. La pregunta en concreto es: ¢cuando
tendremos estos terrenos para que se puedan ceder a la Generalitat y el proyecto del cual por
unanimidad todos los grupos politicos estamos de acuerdo que se pueda llevar a término,
hasta la ubicacion en concreto?, ¢sera para la otra legislatura, sera también una falsa
expectativa que han creado ustedes, la reparcelacion va muy rapida, tendremos terreno, si 0
no?, porque a partir de Ios terrenos yo creo que la Generalitat entonces podra hacer el
proyecto, como dice el sefior Romeu. El sefior Romeu dice que si no hay terrenos no se
puede hacer el proye to. . e B e =

1 lo tendra. Otra

e dicho varias
, desde el 2001
y no hay nunca
i nadie sabe nada
as, muchas mas que

Sr. Alcalde.- Yo s
cosa, le quiero
veces, lo teni
gue teniama
nadie dispo
del campo ¢
nosotros.

Sr. Castejon.- Seiior Alcalde, ¢nos
podria decir...

Sr. Alcalde.- Le he dicho antes de las elecciones, creo que es bastante. ¢Cuando son las
elecciones?.

Sr. Castejon.- ¢Las de ahora o las de dentro de cuatro afios?.

Sr. Alcalde.- Eso, ya, usted como no se presentard, supongo, ¢dentro de cuatro afios o
todavia?, ¢todavia?.

Sr. Castejon.- Bien, sefior AIcaIde También alrededor de las preguntas que he escuchado
hoy, ¢nos podria decir usfed cuantas veces, usted, sefior Alcalde Alcaldq de Vinaros, ha
reclamado a la Generalitat una casa de mu3|ca o un audltorlo’:

Sr. Alcalde.- Pu onselleria de
Cultura, reunid . . , después otro.
Yo, con él, co an recibido, por
la otra todavia
estaba Davi : puede preguntarle

- on que ya estaba a
os cediera los terrenos
. Y vino el presidente
errenos. Fuimos a los
juerria, dijo; mira de
promesas de estas hemo osotros me da la |mpreS|on gue estais sobre
los 70, de 70 a 80, por lo tanto dificil lo tenéis, eso es lo que me dijo el sefior don Manuel
Mufioz, creo que asi se llamaba, que todavia debe de estar en activo, supongo, si no lo han
cambiado. Aquel dia ya dije que a tomar el pelo que fueran a otro, que yo no volvia, que
cuando tuvieran la casa que la trajeran. Quiero decir, que mas claro agua.

punto, incluse
al Ayuntamie
de la Asociacio
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Sr. Castejon.- Eso tenia entendido sefior Alcalde, que salié por soleares en aquella ocasion.
De hecho, habia un momento, si, si, fue e incluso, recuerdo que eso estamos hablando de los
cuatro primeros meses de legislatura o cinco, o seis,...

Sr. Alcalde.- De eso estamos hablando de los dos afios, porque a los cuatro primeros meses
estaba David Serra que estuvo durante mucho tiempo y después entr6 don Manuel Mufoz,
gue la ultima vez que fui, aquel hombre ya me dijo: haz lo que quieras pero esto no lo
tendréis, y yo dije pues haz lo que quieras que yo no vuelvo. Ahora llegaran las elecciones,
ustedes lo pondran en el programa y la gente que se lo crea pues se lo creera. Yo desde
luego la casa de musica no volvere a pedirla ningin dia mas porque a hacer el ridiculo, ya me
han tratado bastante mal en Valencia, al Alcalde de Vinaros, no a mi, porque a mi me es igual,
al Alcalde de qu@é’:\: an tratado bastaHte mal que §6Io me falta tener que ir a bajarme los
pantalones alli pe 1

hombre.

Sr. Castejor v > ' ite. La casa de
la masica, g t [

por decirlo d toy hablando de los
primeros mes 0 aquello estaba mas o
menos encarrile hubiera una dotacion
presupuestaria qu ienda. Recuerdo que
usted me comunico qu e Hacienda, le envio

un fax. Y cuando el Consell€ equivoco usted me corregird, pero la versién que
yo tengo es por parte del jefe del gablnete del Conseller de Hacienda, cuando le dio dia y hora
para poder asistir para tramitar esta cosa, se le comunicé aqui en el Ayuntamiento,
evidentemente habian pasado unas cuantas semanas y usted dijo: pues exactamente no sé
para que pedi aquella solicitud de reunion, cuando lo sepa ya se lo diré. Y hasta ahora, sefior
Alcalde, hasta ahora.

Sr. Alcalde.- Yo, es que, no sé, creo que todo esto es mucho mas serio. Si el Conseller....

Sr. Castejon.- ;Lo que yo le digo no es cierto?.

Sr. Alcalde.- Claro gue no. A ver, si yo pido una audiencia a un Conseller, lo primero que
piden es motivo, personas que vendran omd-vendrprﬁ Y ent Bnces se hace“y se les envia.

Eso cuando él el er, ya no 1 dia, y nuestra
secretaria le p ; , recibiera. Pero

o

ademas, si es momento que
quieran preg acho gestiones o
no en la ca I6Nn, es que no sé,

a casa de musica?.

‘ Auiioz que nos dice que
estamos entre s de la musica a todos.
A mi me gustaria C dias a la semana que
va y viene, ¢cuanta eneralitat Va ana en estos cuatro
afos?. Me gustaria saberl0pe »Porque si a todos se les ha tomado el pelo como a
nosotros, supongo que de casa de musica no se ha hecho ninguna, no s€, a lo mejor si que
se han hecho, me gustaria saberlo, si usted me lo puede decir algun dia.

me encuent
Seguimos.

Sr. Castejon.- ¢Me lo pregunta para que le conteste?. Hombre, le pregunto. Pues el proximo
pleno le contestaré. Bien, la dltima pregunta ya, porque he tomado una serie de notas cuando
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me hacian las preguntas Migjorn. Yo, es que escuchando hoy, no sabia a qué jugabamos, si
el tema de cuestacion era el Partido Popular. Y lo que me ha hecho mucha gracia es lo que le
han preguntado a usted de si el dia que ellos convocaron, en este caso la plataforma convoco
reunién en la que el Partido Popular no asistid, si excusamos nuestra ausencia, yo pienso que
ellos lo tendrian que saber, que ellos son los que convocaron, no usted, como hoy, que ha
dicho que no le justificamos la ausencia segun dice usted. La pregunta, porque los que
estamos dentro del turno de ruegos y preguntas es de la misma manera, porque aqui coge
una serie de facultades. Antes no me ha quedado muy claro. Yo le preguntaria sefior Alcalde
si usted asiste regularmente o no ha asistido nunca a estas reuniones que hace la Direccion
General, en este caso de Costas, con los sectores implicados en lo que es el puerto, aquellos
sectores que estan trabajando en el puerto. Y mire que lo dlgo asi, porgue en ninguan
momento he nombrado la palabra Platal‘ﬁrma" Salvem el Port, porque nos dice que no la
reconocemos y evidentemente,

Sr. Alcalde > : S 2ngo la suerte que

tienen usted ; a pide su portavoz y
nos dice que os ido dos veces. Creo
que dos veces 0S que estabamos de
acuerdo. Y la se istoria alli y nosotros
dijimos que no queria abo. Al cabo de un

tiempo vino el sefior DomI ar, que habla mucha gente de la que esta aqui
presente y nos sacO unos planos y dijo, esto es lo que se hard, tenemos dos millones de
euros, no se qué, bueno lo de siempre. Y a partir de ahi ya no sabemos nada, ni de la
Conselleria ni del puerto, ni de nada. Sabemos que se ha hecho una plataforma porque nos lo
han comunicado ellos y sabemos que el ultimo dia tuvieron una visita en Valencia, que
estuvieron hace pocos dias. Y por cierto, a usted lo dejaron bastante mal el sefior Domine,
pero bueno, eso son cosas del camino, que dijo que usted no pintaba nada, pero bueno, eso
ya son cosas que yo no entro. Quiero decir, que si usted no reconoce a la plataforma y el
sefior Démine si que la reconoce, pues es un problema de entre los partidos ponerse de
acuerdo, porque al que recibe el sefor Domine, segun tengo entendido, es a la Plataforma
Salvem el Port. Quiero degcir, yo creo que es al unico que recibe, porque a los demas, que yo
sepa, a mi desde luego, le vuelvo a decir, oficialmente no sabemos que se haya sacado a
licitacion el puert?,fde Vlh'%_s' 'Y creo que e al Ayuntamlento ento de Vinaros estan obllgados a
comunicarlo co i

Sr. Castejo 0 asistia a las
reuniones, p € ] caso de puerto,
en el caso, asiste en el que se

presentan g : : C citacion y que usted
preside, al la
el Ayuntamie

Sr. Alcalde.- Indudak
dibujo que hicieron y no se ada. Todo eso ha sido después. Proyecto, no
se presentd ningun proyecto. Alli se presentaron dos dibujos, como eso que dice el sefior
Juan que no vale para nada que hacemos nosotros de la foto. O sea, hace dos minutos no
valia para nada, ahora resulta que es un proyecto. Pues bueno, que quiere que le diga yo. Yo
le puedo decir, que nosotros, el Ayuntamiento de Vinaros, no tiene ninguna noticia de que se
haya sacado a licitacion el puerto. Punto. A partir de ahi el Ayuntamiento de Vinaros, en el
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momento oportuno, hard lo que piensa que tenga que hacer, que sera lo que los técnicos nos
digan que tenemos que hacer. Lo que pasa es que no estamos de acuerdo en la forma en que
se nos trata. Quiero decir, lo demas, si ahora resulta que una plataforma que ustedes no
reconocen aqui y en Valencia tiene mas peso que el Ayuntamiento de Vinaros, pues mira
como funciona Valencia y su direccidén. Quiero decir, que esto ya es el colmo. Sefior Moliner.
Sefior Goyo.

Sr. Gonzalez.- Gracias sefior Alcalde. A ver, la primera pregunta es; en la avenida Gil de
Atrocnlo todos los pasos de .peatones estan sin rebajar todawa. le preguntaba si lo van a

Sr. Alcalde.- Ho
nosotros lo vama

jado. Pero si,
DS mejorando.

Sr. Gonzélez
Las Yucas
Ayuntamien

, el restaurante
alli pertenece al

Sr. Alcalde. el momento en que se
cedio, este troz tando solucionar con
los ex propietarios \ gue tienen que ceder
los terrenos porque Te an cedidos, esta hablando de hace

afos.

Sr. Gonzalez.- No, mi pregunta era porque, a parte de que el suelo esta muy mal, pues por lo
visto alli hay un propietario de un local que con macetas y sillas ha cerrado media calle, y no
sé si eso es normal o0 no.

Sr. Alcalde.- Se abrié un expediente, se requirid a los que eran los propietarios para ver la
cesion que se hizo en su momento y sino, si tienen las escrituras para que lo cedan al
Ayuntamiento. Hasta que no lo cedan es un conflicto entre dos ‘partes privadas, no del
Ayuntamiento porque no esta cedi do realmente atn al Ayuntamlenjo

Sr. Gonzélez.- Ahora g
de las farolas?.

rros publicitarios

Sr. Alcalde.- 1 s que como
ahora vienen iré 5 solamente los
dejaremos p i i unta Electoral de

Zona decid : [ ponerlos el mes
que viene, : S calles que van las
farolas. O see 0 que pasa es que nos

tienen que ca Junta Electoral.

momento vamo

Sr. Gonzélez.- Después de
agujeros, ¢cuando se van a arreglar?.

hay muchas calles que estan llenas de

Sr. Alcalde.- Bueno, hoy hemos aprobado, creo, 217.000 € para asfaltar calles. A parte de
eso, se estan bacheando, pero lo que pasa es que el bacheo no queda nunca como las calles.
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Pero, hoy, creo que se ha aprobado, hay no sé si 10 o 12 calles de las que estan peor, no sé
ahora cuales son.

Sr. Gonzalez.- ¢ Los proyectos de la ciudad deportiva estan hechos?.

Sr. Alcalde.- A ver, los proyectos de la ciudad deportiva, de toda la ciudad deportiva no estan
hechos. Los proyectos de lo que se va a hacer en la ciudad deportiva estan hechos. O sea, lo
gue se va a hacer ahora, creo que lo he dicho muchas veces es el vallado, los tres campos de
futbol siete, los vestuarios y_.el' circuito que ira alrededor. Entonces, después quedara para
hacer el proyecto de Io que sera el Iocal somal el campo de fut'hol tambleni esta hecho, me
' On que ira a a zona que quedara. Me refiero que ahora, el

: 5 van a ir y los

Sr. Gonzéle

Sr. Alcalde
copia, Si.

mos, yo tengo una

Sr. Gonzalez.
dijeron que no es > :
imagino que los tiene™e podamos ver.

ioN que asisti yo, nos
Alcalde, por eso me

Sr. Alcalde.- Supongo que si.

Sr. Gonzalez.- Me imagino que si. Otra cosa que le queria preguntar es porqué, o como se ha
consentido que dentro de una ciudad deportiva hagan un conducto de gas.

Sr. Alcalde.- Me extrafia que su portavoz se trague todas las ruedas de prensa que hacemos
y usted no se entere. Hoy creo que lo hemos dicho. Hay un informe de los técnicos en que
dicen que se pase por alli ¢por qué?, porque alli proximamente se va a hacer un paso
subterraneo. Un paso subter __.raneo es mas ancho de la carretera que habia. Entonces va a
correr hacia la ciudad deportiva. Entonces para que la tuberia no pase p'dr medio del paso

subterrdneo porque ento para que vayan
por abajo. Me refierc ene de la Jana
pasa por fincas g D de la ciudad
deportiva, nuest se por dentro,
que no afects erde yvaab
metros, aca an decidido los
técnicos de [ e todos dudamos
de los técnic i dico, por el médico,

ya no sé ni ado a la prensa. ¢Qué
quiere una co
puedo decir. Si a
por, la conduccién, pe
seria un egoismo total. de se considere mejor y vaya mas recto y
después baja por, pasa la via del tren por debajo y se va hacia Juan XXIll, y baja de Juan
XXIII a Vinaros.
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Sr. Gonzalez.- Bueno, ya estan todas las preguntas hechas, pero yo creo que le estaba
haciendo preguntas para que no se ria nadie y menos usted, o haga alguna contestacion para
gue se rian los demas de mis preguntas. Yo creo que eso no es légico ni normal.

Sr. Alcalde.- Yo creo que las cosas cuando estan claras, estan claras. Yo no puedo estar
todos los dias saliendo a decir que si la ciudad deportiva tiene, que si no se que, que Si no se
cuanto. Creo que lo hemos dicho tantas veces, que una méas. Usted me dice que si pasa la
conduccion por dentro, le digo que lo han dicho los técnicos, me dlceJque no le parece bien,
pues hable con los técnicos, q.ué’qwere que le diga yo. - :

Sr. Alcalde.- F isio i de urbanismo,

no estamos [ s por el vial del
lado de la pi > verde, no afecta
al campo de ingun siti de ser. Yo ya no sé

que quiere g
Sr. Gonzalez.

Sr. Alcalde.- El me
voy a seguir toda la noche

dntestaré, es que no
a pregunta mas, usted?. Sefior Moliner.

Sr. Moliner.- Gracias sefior Alcalde. Vamos a ver, aqui hay unas preguntas pendientes del
pleno pasado. Una es que usted iba a buscar aquella célebre carta que no me dej6 leer para
demostrar que nosotros queriamos vender aquel terreno por 400 millones de pesetas. Es por
saber si la ha encontrado o no, porque como le dijo al secretario que tomara nota. Es por
saber si la ha encontrado o no la carta.

Sr. Alcalde.- Por ética no le contestare ninguna pregunta hoy. Puede hacer las que quiera
gue no le contestaré. s P o B

- sefior Alcalde.
pediente de un
personas que
e obligaban a
0 se le habian
ice el otro mes

Sr. Moliner.- Hoy no r
Bueno, pues esta gl
guardia municip
habian dejado’
readmitir este
pagado. No,
y me las ten

Sr. Alcalde.-
Sr. Moliner.- Ni @

Sr. Alcalde.- Cuando pier
usted no le contesto nada.

e puede contestar una pregunta. Por ética a

Sr. Moliner.- Si, sefior Balada. Muchas gracias, muchas gracias. Menos mal que me deja
hablar. Sefior Alcalde, como siempre no tiene culpa de nada. Antes por una asociacion de
vecinos se le ha hecho una pregunta sobre una carta que habian hecho, y usted,
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automaticamente, ha cargado en el plan general y en el antecesor sefior Jacinto Moliner. Eso
es habitual en usted.

Sr. Alcalde.- ¢La pregunta es esta?.

Sr. Moliner.- No, no, yo le hago un ruego. Que coja el plan general, que haga cumplir el plan
general y no se excuse en que el plan general estd mal hecho. Le hago el ruego. Pero no se
excuse en eso, porque el plan general para este caso concreto esta hecho y muy bien hecho.
Hagan cumplir las normas y no se preocupen. Sefior Alcalde, este iba dirigido al sefior
Romeu, pero bueno le pregunto a usted aungue no me contestara y el sefior Romeu tampoco.

Los servicios técnicos' es ﬁg‘-!apgad"“sqgg 0, esta,n..desbo?ﬂados estan ‘g?sorganlzados

por supuesto, por competencia del re | sefior Romeu
¢Por qué no por hay algunas
licencias que decirle sefior
Romeu, ¢ uste
en los servic do a informarme
sobre eso la i [
nunca, se lo
servicios téc

0 sabe, no voy a los

Sr. Romeu.- Mire lespreciar a todos los
técnicos. Yo estoy sé capaz de decirlo en
la préxima comision de urba de todos los técnicos de servicios técnicos.
Veremos si es capaz. Yo los convocaré absolutamente a todos y usted repetira las palabras
gue acaba de decir. Acaba de decir que estan desorganizados, que son incompetentes, que
las licencias se dan por preferencia y que usted sélo ha ido hoy a preguntar a los servicios
técnicos. Le puedo decir que usted a lo largo de las Ultimas dos o tres semanas va detras de
una licencia de obras. Y ha hablado con el arquitecto, y ha hablado con el secretario, eh, ¢no
sé que intereses tenia?. Y no me dira por la licencia de obras de usted, que estuvo en tiempo
y forma. Y la de otros miembros del partido popular, eh. Por lo tanto, por favor, usted nos
puede insultar y decir lo que quiera-a los politicos, pero a los técnicos, usted que cuando
estaba aqui arriba, los técnices, los técnicos. Usted, es que hoy no ha aprobado ni las
prestaciones a favor de estos funcionarios. ¢Usted se cree que esto es coherente?. El
problema es que no puede decir, yo no aprobé el plan genet;al Aqui, todos los que estais
aqui, todos los que estais aqu ois so?r#rlos con lo que acaba de decir vuestro portavoz.
Muchas gracias. ¢

Sr. Alcalde.-

Sr. Moliner. i dan al punto flaco,
y dice tonte > i concejal, bueno, va
dirigida al A Orma el que se sentird
aludido seréa, ) dias, unos vecinos me
avisaron de que to del orden de 40 6
50 maceteros, no orden de 40 6 50
aparcamientos mas o menos:. problema de gusto o de criterio de cada, del
responsable de servicios, por supuesto. Nosotros, particularmente, eso de los maceteros para
los arboles no nos convence, ¢vale?. De arboles, muchos mas que ustedes hemos puesto.

Sr. Alcalde.- La pregunta.
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Sr. Moliner.- Vale, entonces la pregunta es; aquellos maceteros tendrian lo que tendrian, no
tiene mas importancia, si resulta que al lado no estuvieran adornados con un anagrama de
una entidad crediticia de este pueblo. La pregunta es: ¢por qué se ha dado la publicidad de
€s0s maceteros con esos anagramas que se han puesto alli al lado, si se ha sacado a
concurso y qué criterio se ha seguido para poner toda aquella calle lleno de publicidad de una
entidad crediticia de este pueblo?.

Sr. Alcalde.- Por alusiones.

Sr. Guimera.- Gracias sefior Alcalde. Mire, es muy facil. ¢Por qué se han puesto aquellos
maceteros horribles?. Muy facil. Porque usted no hlzq._alcorques para poner arboles con la
gran cantidad de qente qUe sube al cementerio. ¢Estamos de acuerdo 0 no?. Entonces alli
hacen falta arboles ; : conductos de
alcantarillado, ,a : [ L : arcamientos, se
han quitado tr ; vale’ f 0 mejor, '€ | sefior Mariano,
delante le mg@ [ ' '
a los hormig
esta, nos h
colaboren en
Ah, por cierto,

empresas colaboren,
as. Nos ha salido gratis.

Sr. Moliner.- Sefior 5*Cosas no se pueden hacer asi, no se
pueden hacer asi?, ¢ustec - 0 no?. Yo solo le digo a usted que estamos de
acuerdo en que se ponga esto pero dele la forma que le corresponda, porque a lo mejor
habrian otras empresas que querrian hacer lo mismo y a lo mejor pagarian mas. ¢Me
explico?. Es un ruego que le hago y por supuesto le pido que tome nota. Y ya por acabar,
para acabar, como tampoco me contestara, aqui se ha hablado mucho de lo que es la ciudad
deportiva. Hoy, hoy como usted ha dicho muy bien, lo he oido en la COPE, lo he oido en la
COPE, y usted ha afirmado que todos los proyectos estan perfectos, que esta todo bien, que
esta todo claro y todo lo que decimos nosotros no es cierto. Yo la pregunta que le voy a hacer
es si ha cumplido lo que carreteras dijo. El primer punto que dijo carreteras, que nosotros
sepamos usted en un pleno pasado dijo que los proyectos se llevarian a aprobar en el pleno,
porque todo lo llevan a aprobar en un pleno. Nosotros en el pleno todavia no hemos visto
nada. ¢Vale?. Entonces la _ﬂ-}lgunta es si ustedes han cumplido' lo gue ha dicho carreteras.
Primero, el Ayuntamiento se comprometet ar Ilzar a su cargo todo el acondicionamiento,
proyectos y obr arantice seg Qﬁona de todo tipo en Ia zona de
influencia en 2 J S.  Segl

anteriormente’ g ermi a entrada de
funcionamier 2r ti ) iv ( 0s deberan estar

acabados S enviaron unos
proyectos ps dijeron que no eran
favorables, proyectos y obras y

iento en la zona de
aragoza, deberan ser
previamente informae aregunta es; si todos
los proyectos de obras quée alli, tiene que estar mformados por carreteras
y si antes de poner en marcha cualquier instalacion deportlva alli, tienen que estar los accesos
conformados por carreteras, la pregunta es; ¢esos proyectos que tienen que hacer antes, los
han llevado ya a carreteras o todavia estan en el cajon del olvido?.

actuaciones @
influencia, la 23

Sr. Alcalde.- Se levanta la sesion.
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Y siendo las veintitrés horas y veinte minutos de la fecha indicada en el encabezamiento del
acta, por no haber mas asuntos que tratar, el Sr. Alcalde ordena levantar la sesion, de todo lo
cual, como Secretario general doy fe.

EL SECRETARIO

Vicent Guillamoén
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