09 / 2006

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO EL DIiA 9 DE MAYO
DE 2006

En la Casa Consistorial del Ayuntamiento de Vlnaros siendo Ias veintiuna horas del dia
nueve de mayo del afio dos mil sels e rel --»~ de sesiones de este
Ayuntamiento, al objeto de celebrar ses Imera convocatoria, bajo
la presidencia del Sr. Alcalde | tarlo General, D.
Vicente Guillamon Fajare es Sans y de
los sefiores concejale

PVI
MARIA DEL G

AGUSTIN GUIN
FELIPE E. FONELLC

MARIA JOSE SIMO REDO
MARIA ISABEL SEBASTIA FLORES
JUAN ANTONIO BELTRAN PASTOR

BLOC — ESQUERRA VERDA
RAMON ADELL ARTOLA

PP
JACINTO MOLINER MESEGUER
JUAN MARIANO CASTEJON ‘
ISABEL CLARA GOMBA
JULIAN ALCARAZ BO
SALVADOR OLIVE

Abierto el ocede a tratar los

asuntos que

A" CORRESPONDIENTE A LA SESION

1.- APROBACION D .
e somete a aprobacion el borrador del acta de la sesion

CELEBRADA EL DIA 11-04-06.-
celebrada el dia 11-04-06.

El Sr. Presidente pregunta a los sefiores Concejales asistentes si desean formular alguna
observacion al borrador del acta sefialada.
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No habiéndose formulado observaciones, se aprueba por unanimidad el acta de la sesién
celebrada el dia 11-04-06.

2.- DACION DE_CUENTA DE DECRETOS Y RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL-ARTICULO 42 DEL R.D. 2568/86 DE 28 DE
NOVIEMBRE De conformldad con ros establemdo en el artlculo 42 del Reglamento de

relacion de fecha abril 00 - decre ( = asi como los
incorporados comc . iente S 2 . de marzo de
2006.

. UPLEMENTO DE
CREDITO sién Informativa de
Hacienda e 2 i6n al expediente de
referencia.

Dada cuenta del nterventor obrante

< 006 emitido po
en el expediente de fecha
Sometido el asunto a votacion arrojando el resultado de 12 votos a favor (3 PVI, 8 PSOE-
PSPV y 1 BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP), se acuerda:

Primero.- Aprobar la modificacion presupuestaria en la modalidad de suplemento de crédito,
por importe de 22.800,00 € que aumentara las partidas presupuestarlas e importes
siguientes: T S

1
i
il

generales res

Tercero.- i C i ‘ ece el art. 169.1
del RDL 2/ =

4.- APROBACIE DE CREDITO
EXTRAORDINARIO, Pt ) IENTO CAMINO
SAN GREGORIO.- Visto el dictamen de la Comisidon Informativa de Hacienda en sesiéon

celebrada el dia 2 de mayo de 2006 en relacién al expediente de referencia.

Dada cuenta del Informe de fiscalizacién nim. 589/2006 emitido por el Interventor obrante
en el expediente de fecha 2 de mayo de 2006.
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Visto lo anterior, por unanimidad se acuerda:

Primero.- Aprobar la modificacion presupuestaria en la modalidad de crédito extraordinario,
por importe de 109.349,58 € que aumentard la partida presupuestaria 533.601.03
“Acondicionamiento camino San Gregorio”.

Segundo.- Dicha modificacion sera financiada con Remanente de Tesoreria para gastos
afectados resultante de la I|qU|daC|en del presupuesto del ejermcma?_OOS procedente de
ventas patrimonial de los ejercicios 2004 y 2005.

Tercero.- Exponer al'p

ce el art. 169.1
del RDL 2/2004 g :

DE _CREDITO
OLABORACION
MIRO.- Visto el
el dia 2 de mayo de

ACTIVIDA
dictamen dé
2006 en relac

Dada cuenta del Infe 006 emitido po nterventor obrante
en el expediente de fecha

Visto lo anterior, por unanimidad se acuerda:

Primero.- Aprobar la modificacion presupuestaria en la modalidad de crédito extraordinario,
por importe de 60.000,00 € que aumentara la partida presupuestaria 451.489.00, para
financiar el convenio de colaboracién en actividades de interés general con la Fundacion
Joan Miré.

= -
a = -

Segundo.- Dicha modlflcacm_n.;séré fi‘nanmada con Remanente de Te oreria para gastos

2 el art. 169.1

PLEMENTO DE
/IAS PUBLICAS.-
elebrada el dia 2 de

Visto el di
mayo de 20C

Dada cuenta de Interventor obrante

en el expediente de fe

Sometido el asunto a votacion arrojando el resultado de 12 votos a favor (3 PVI, 8 PSOE-
PSPV y 1 BLOC-EV) y 9 abstenciones (PP), se acuerda:
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Primero.- Aprobar la modificacion presupuestaria en la modalidad de suplemento de crédito,
por importe de 372.427,00 € que aumentard la partida presupuestaria 511.210.00
“Mantenimiento de vias publicas”

Segundo.- Dicha modificacion sera financiada con Remanente de Tesoreria para gastos
generales resultante de la liquidacion del presupuesto del ejercicio 2005.

Tercero.- Exponer al publico en el plazo de quince dias, tal y cbrho‘ establece el art. 169.1
del RDL 2/2004 que apruek_).a_-_ef' Texto Refundido de la Ley de Haciendas L'g_(":.ales.

0 el dictamen
yo de 2006 en

Dada cuen cali iti nterventor obrante
en el exped

Sometido el ast
PSPV y 1 BLOC-

or (3 PVI, 8 PSOE-

Primero.- Aprobar la modificacion presupuestaria en la modalidad de suplemento de crédito,
por importe de 351.622,00 € que aumentard la partida presupuestaria 451.226.07 “festejos
populares”

Segundo.- Dicha modificacion sera financiada con Remanente de Tesoreria para gastos
generales resultante de la liquidacion del presupuesto del ejercicio 2005.

Tercero.- Exponer al publico en el plazo de quince dias, tal y como establece el art. 169.1
del RDL 2/2004 que aprueba gl-Texto‘ Refundido de la Ley de Haciendas  Locales.

8,9, 10, 11,
ordandose lo

Dispone el Sr. A
12, 13 y 14 ¢
siguiente:

L SECTOR 5 DE
2006, S.L.- Dada
2n sesion celebrada el

8.- CAMBI

cuenta del @
dia 2 de mayo

Dada cuenta del Info a accidental obrante en el expediente de
fecha 26 de abril de 2006, y que transcrito literalmente en su parte expositiva dice:

“Con relacion al expediente de cuotas de urbanizacion iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacién de 12 de febrero de 2002, en el que se acuerda la imposicién y ordenacion de
cuotas de urbanizacion para obras de saneamiento y abastecimiento de agua potable
sector 5, Z.T.N, la Tesorera Accidental que suscribe INFORMA:
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ANTECEDENTES DE HECHO

I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 12 de febrero de 2002 se resolvié aprobar la
actualizacion del proyecto y las cuotas de urbanizacién y su imposicién de las obras de
urbanizacién, de saneamiento y abastecimiento de agua potable sector 5 Z.T.N.

Il. Por Decreto de la Alcaldia de 25 de febrero de 2004 se resuelve someter a audiencia
publica la memoria y cuenta.-dve"allada de cuotas de urbanizacion del Proyecto de Obras de

Saneamiento y Abastegir g 2| istica Norte y
notificar individualmen S personas inter , otorgand '~ de 15 dias
habiles para la p ion i'd \C ie ; 2 no formular

alegaciones de enacion de

cuotas.

I1l. Por Dec ‘ : esta al cobro
de la liq i izacli ctor 5 ZT.N,
correspond

2006, S.L., presenta
V351914, afectas al
pago de cuotas de panizacion de tor 5 de la Zona
Turistica Norte, y aporta pare Opia de la escritura publica de compraventa,
realizada en fecha 11 de abril de 2006, ante el notario de Vinaros, Manuel Manzanares
Echeguren.

escrito manifeste

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. El articulo 72 de la Ley 6/1994 Reguladora de la Actividad Urbanistica, en su apartado
tercero prevé la posibilidad de imposicion de cuotas de urbanizacion por la Administracion
cuando ejecute cualquier obra de infraestructura que dote de alguno de los servicios
propios de la condicién de solara'parcelas determinadas. : -

II. El apartado prlme 0 mism 0 as cuota anizacion y su
imposicién deberan aprobadas por la Adn \Ci& ua base de una
memoria y una.ct ) justi : 3 2ncia de los
afectados. & ' '

lll. Tanto er atal (art. 13y
los costes de

omento en el que se
reconocen dere an unos obligados

IV. Por diversa doctrina y jurisprudencia se viene entendiendo que el momento del devengo
de las cuotas de urbanizacién y por tanto la determinacion de los sujetos obligados al pago,
se produce en el momento de su imposicion. En dicho sentido, el fundamento juridico
tercero de la STSJ de Catalufia de 22 de junio de 2000 sefiala lo siguiente:
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“... Las cuotas urbanisticas materializan en un momento del proceso de ejecucién
urbanistica, la obligacién de costear ala urbanizacion que, también como carga real recae
sobre los terrenos o fincas afectos al proceso de urbanizacién. De este modo, la condicion
de sujeto pasivo de unas concretas cuotas urbanisticas recaera sobre quien sea propietario
de los terrenos o fincas en el momento de ser aprobadas y giradas las cuotas de
urbanizacién. Ciertamente el aqui demandante pudo tener la obligacién de costear la
urbanizacién cuando en 1982 se aprobd el Plan Parcial de Ordenacion, pero no tiene la de
pagar las cuotas urbanlstlcas aprobadas y giradas en 1993, porque ya no es propietario de
las fincas afectadas... -
V. En este caso, y egun los dai;n_s.c;at trales de cambio de titularidad, en eI momento de
la imposicién (12/02/02) la flnca aun pert ec‘lb ARCED BOTELLA P . No obstante, se
: ula josto de 2005
se aprueba la'l ; ifi 3 urbanizacion

de las cuotas de
opera el principio de
, establecido en el

temporal ©
urbanizacio
subrogacion
articulo 21 de Ia

“ Articulo 21. Transmisio S urbanisticos. 1. La transmisién de fincas no
modificara la situacion del titular de Ias mismas respecto de los deberes establecidos por la
legislacion urbanistica aplicable o exigibles por los actos de ejecucion derivados de la
misma. El nuevo titular quedara subrogado en el lugar y puesto del anterior propietario en
sus derechos y deberes urbanisticos asi como en los compromisos que éste hubiera
acordado con la Administracién urbanistica competente y hayan sido objeto de inscripcion
registral, siempre que tales compromisos se refieran a un posible efecto de mutacion
juridico-real.”

VIl. En dicho sentido, a favor de la aplicacion del principio de subrogacion real de los
adquirentes de suelo urban6 no consolidado por la edificacion o de suelo urbanizable se ha
pronunciado diversa |sprudenC|a como la STS de la Sala—'F'ercera de lo Contencioso-

Administrativo del0 e 22 de junio

de 2000, que en s

“En definitive e i uirente ha de
guedar sub ) id A obstaculo la
proteccion i

VIII. Pero e abe, la aplicacién del

principio de nal Supremo de 31
de mayo de 20 ;
“... el principio de la subre [ celas el deber de
asumir los costes de urbanizacion de acuerdo con el sistema que rige el estatuto
urbanistico de la propiedad inmobiliaria (...) con independencia que en los singulares
contratos de compraventa de las parcelas se haya consignado o no ese deber de los
adquirentes, ya que este precepto impone a los futuros propietarios el deber de cumplir los
compromisos que el primero hubiese adquirido con la Administracién urbanistica, y que no
cumplido por aquél, se transmite en virtud del aludido principio (...), a los adquirentes, razon

6/62



por la cual los actuales propietarios de las parcelas han de pagar al Ayuntamiento los
costes de las obras de urbanizaciébn que aquél lleve a cabo (...), sin perjuicio de las
acciones que,(...), tengan éstos frente al promotor o transmitente de dichas parcelas...”.

Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 12 de febrero de 2002
se resolvio aprobar la actualizacion del proyecto y la imposicién de cuotas de urbanizacion”.

SE ACUERDA: a0 -

RT LAG _ ac las cuotas de
urbanizacién del S ¥ istica N ‘ 2006, S.L., en
apllcaC|on de 2 i t ) s fincas de

Segundo.- i4 con indicacién

Tercero.-
de 2005, po
urbanizacion de

aldia de 8 de agosto
de las cuotas de
de las obras.

9.- ESTIMAR LAS ALEGACIONES PRESENTADAS A LAS CUOTAS DE URBANIZACION
DEL SECTOR 3 DE LA ZTN POR D. ENRIQUE VIVES TENA.- Dada cuenta del dictamen
emitido por la Comision Informativa de Hacienda en sesion celebrada el dia 2 de mayo de
2006, en relacion al expediente de referencia.

Dada cuenta del Informe emitido por la Tesorera accidental obrante en el expediente de
fecha 26 de abril de 2006, y que transcril'o literalmente en su parte -expositiva dice:

Corporacién de 12 de.dicien da i6n y ordenacion
de cuotas de urbanizacio ra obr e sanea o tec ectores 1y

' i - 2ntadas por
ENRIQUE VIV 224, parcela

63-3, la Tesg

I. Por acue
y ordenacio

acordd la imposicion
ona Turistica Norte.

Il. En sesion ordine
se acordo la aprobaciC 3 S'Sectores 1y 3 de
la Zona Turistica Norte de Vinaros.

lll. En fecha 19 de abril de 2006, se acusa recibo de la notificacion de la liquidacion
definitivas de cuotas de urbanizacién correspondiente a la finca de referencia catastral
7360224, parcela 63-3, que consta en la cuenta detallada como propiedad de ENRIQUE
VIVES TENA.
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IV. En fecha 21 de abril de 2006, ENRIQUE VIVES TENA presenta escrito de alegaciones,
indicando que la propiedad de dicha finca ya no le corresponde, siendo el actual titular la
mercantil SERVICIOS, MANTENIMIENTOS Y CONTRATAS VINAROS, S.L., y acompafia a
su escrito para acreditarlo copia de la escritura publica de compraventa, otorgada ante el
notario de Vinaros Luis Alberto Fernandez Santana, el 26 de julio de 2002.

FUNDAM ENTOS DE DERECHO

I. El articulo 72 de la Ley 6/1994 Reguladora de la Act|V|dad Urbamstlca ‘en su apartado
tercero prevé la posibilid ! anizacion por la Administracion
cuando ejecute cualquie [ [ [ ".Iu servicios
propios de la cor '

II. El aparts
imposicién
memoria
afectados.

izacion y su
a base de una
audiencia de los

lll. Tanto en On estatal (art. 13y
ss. LRSV) se er los costes de
urbanizacién. A los'e gtarios) de las cuotas
de urbanizacion, tiene especia a la determmamon del momento en el que se
produce el devengo de las mismas, es decir la determinacién del momento en el que se
reconocen derechos de cobro a favor de la Administracion y se determinan unos obligados

al pago de dichos derechos.

IV. Por diversa doctrina y jurisprudencia se viene entendiendo que el momento del devengo
de las cuotas de urbanizacion y por tanto la determinacion de los sujetos obligados al pago,
se produce en el momento de su imposicion. En dicho sentido, el fundamento juridico
tercero de la STSJ de Catalufia de 22 de junio de 2000 sefiala lo siguiente:

“... Las cuotas urbanisticas materializan en un momento del proceso de ejecucion
urbanistica, la obligacién de costear ala urbanizacion que, también como canga real recae
sobre los terrenos.o fincas afecto ‘al proceso de urb acion. De este modo, la condicion

de sujeto pasivo di cuota 3 propietario
de los terrenc { _ 5 cuotas de
urbanizacio > e costear la
urbanizacié : i no tiene la de
pagar las ¢ propietario de
las fincas &

V. Asi pues,
que transcurré
entiende por dist
los adquirentes en las 0B
gue textualmente dispone:

el lapso de temporal
de urbanizacion, se
brogacion real de

ablecido en el articul® 21 de la LRSV, y

“Articulo 21. Transmision de fincas y deberes urbanisticos. 1. La transmision de fincas no
modificara la situacion del titular de las mismas respecto de los deberes establecidos por la
legislacion urbanistica aplicable o exigibles por los actos de ejecucion derivados de la
misma. El nuevo titular quedara subrogado en el lugar y puesto del anterior propietario en
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sus derechos y deberes urbanisticos asi como en los compromisos que éste hubiera
acordado con la Administracion urbanistica competente y hayan sido objeto de inscripcion
registral, siempre que tales compromisos se refieran a un posible efecto de mutacion
juridico-real.”

VI. En dicho sentido, a favor de la aplicaciéon del principio de subrogacion real de los
adquirentes de suelo urbano no consolidado por la edificaciéon o de suelo urbanizable se ha
pronunciado diversa jurisprudencia, como la STS de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrativo del10 de maxo-de1990 o la ya mencionada STSJ de Cataluna de 22 de junio
de 2000, que en su fun amento juridico cuarto dice: 1

C C irente ha de
guedar subrog iGN juri : i obstaculo la

1 aplicacion del
Supremo de 31
ente:

parcelas el deber de
rige el estatuto
urbanistico de la ge en los singulares
contratos de compraventa de™le aya consignado o no ese deber de los
adquirentes, ya que este precepto |mpone a los futuros propietarios el deber de cumplir los
compromisos que el primero hubiese adquirido con la Administracién urbanistica, y que no
cumplido por aquél, se transmite en virtud del aludido principio (...), a los adquirentes, razon
por la cual los actuales propietarios de las parcelas han de pagar al Ayuntamiento los
costes de las obras de urbanizacién que aquél lleve a cabo (...), sin perjuicio de las
acciones que,(...), tengan éstos frente al promotor o transmitente de dichas parcelas...”

asumir los coS

Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 9 de agosto de 2005 se
resolvio la aprobacion definitiva de las cuotas de urbanizacion de los sectores ly3dela

Zona Turistica Norte”. e 1 id \
L‘I

ar la cuenta
agua potable
en el Sec de la finca de
referencia 3 ( progacion previsto
en el artic i ANTENIMIENTOS Y

detallada de

Segundo.- Notific
indicacién de los recu

ente acuerdo, con

Tercero.- Notificar a SERVICIOS, MANTENIMIENTOS Y CONTRATAS VINAROS, S.L.,
nuevo titular de la finca de referencia catastral 7360224, parcela 63-3, el acuerdo del Pleno
de la Corporacion de 9 de agosto de 2005, por el que se aprobaron definitivamente las
cuotas de urbanizacion de los Sectores 1 y 3 de la Zona Turistica Norte de Vinaros, con la
liquidacion correspondiente a dicha finca, e indicacion de los recursos pertinentes.
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10.- ESTIMAR LAS ALEGACIONES PRESENTADAS A LAS CUOTAS DE
URBANIZACION DEL SECTOR 3 DE LA ZTN POR D. RAUL MIRALLES ESTELLER.-
Dada cuenta del dictamen emitido por la Comisién Informativa de Hacienda en sesion
celebrada el dia 2 de mayo de 2006, en relacion al expediente de referencia.

=i

Dada cuenta deI Informe emrt‘ao por Ia Tesorera accidental obqante enael expedlente de

“Con relacion al ex g e | inici ) | Pleno de la
Corporacién de i | ordenacion
de cuotas de a / sectores 1y
3 de la Zo o iSte jaci as por RAUL
MIRALLES > ' 2NCic 55224, parcela

I. Por acuerdo d
y ordenacion de cuo

ordo la imposiciéon

es 1y 3dela a Turistica Norte.

II. En sesion ordinaria celebrada por el Pleno de la Corporacion el dia 9 de agosto de 2005,
se acordé la aprobacién definitiva de las cuotas de urbanizacion para los Sectores 1y 3 de
la Zona Turistica Norte de Vinaros.

lll. En fecha 9 de septiembre de 2005, se acusa recibo de la notificacién de la liquidacion
definitivas de cuotas de urbanizacion correspondiente a la finca de referencia catastral
7455224, parcela 29-7, que consta en la cuenta detallada como propiedad de RAUL
MIRALLES ESTELLER. :

=

-

nde, siendo el

D de Bienes
gue el actual
dJomicilio fiscal
dicho registro

Inmuebles Iz
titular es TC

I. El articulo 72 de
tercero prevé la posib de urbamzamon porila Administracion
cuando ejecute cualquier obra de Infraestructura que dote de alguno de los servicios
propios de la condicién de solar a parcelas determinadas.

a, en su apartado

II. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacién y su
imposicién deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
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memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.

lll. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obligacion de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacién. A los efectos de fijar los sujetos obligados al pago (propietarios) de las cuotas
de urbanizacion, tiene especial trascendencia la determinacion del momento en el que se
produce el devengo de las mismas, es decir la determinacion del momento en el que se
reconocen derechos de cobro a favor de la Administracion y se determlnan unos obligados
al pago de dichos derechos

'l.-

e _L'- L1

. . -l-\::-:?— .- . -
y jurisprudencia se viene eni dlendo qu nto del devengo

A

IV. Por diversa doc

de las cuotas de acion y nto la dete r Jacion-de 10 ados al pago,
se produce en to posicion. dicho sen ento juridico
tercero de Ia aluf de junio de 2000 ala |

“... Las ¢ icas materiali 2N un SNto 50 de ejecucion
urbanistica de a8 i 0 carga real recae
sobre los te as a te modo, la condicién
de sujeto pa S COf guien sea propietario
de los terrenc da das las cuotas de
urbanizacién. Cierta J0 tener la obligagion de costear la
urbanizacién cuando en 198 an Parcial de Ordenacién, pero no tiene la de
pagar las cuotas urbanisticas aprobadas y giradas en 1993, porque ya no es propietario de
las fincas afectadas...”.

V. Asi pues, habiéndose producido una transmision de propiedad entre el lapso de temporal
gue transcurre entre la liquidacion provisional y la definitiva de las cuotas de urbanizacion,
se entiende por distinta doctrina y jurisprudencia que opera el principio de subrogacion real
de los adquirentes en las obligaciones urbanisticas, establecido en el articulo 21 de la
LRSV, y que textualmente dispone:

“ Articulo 21. Transmision de fincas y deberes urbanisticos. 1. La transmision de fincas no
modificara la situacion del tltular de las mismas respecto de los deberes estatglemdos por la
legislacion urbanis aplicable 0 exi por lo 0s de ejecucion derivados de la
misma. El nuevo t 3 roga ropietario en
sus derechos: S s _éste hubiera
acordado ca de inscripcion
registral, si 0 de mutacién
juridico-rea

VI. En dic
adquirentes
pronunciado d
Administrativo de
de 2000, que en su funde

ogacion real de los
2|0 urbanizable se ha
de lo Contencioso-
fla de 22 de junio

“En definitiva, el cambio de propietario debe resultar intrascendente y el adquirente ha de
guedar subrogado en la posicion juridica del transmitente, sin que sea obstaculo la
proteccién derivada del registro de la propiedad ...”
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VII. Pero existe jurisprudencia mas reciente que afianza ain mas si cabe la aplicacion del
principio de la subrogacién real. Es de destacar la Sentencia del Tribunal Supremo de 31
de mayo de 2005, que en su fundamento de derecho segundo dice literalmente:

“... el principio de la subrogacion real impone a los adquirentes de las parcelas el deber de
asumir los costes de urbanizacion de acuerdo con el sistema que rige el estatuto
urbanistico de la propiedad inmobiliaria (...) con independencia que en los singulares
contratos de compraventa de las parcelas se haya consignado o no ese deber de los
adquirentes, ya que este preeepto impone a los futuros propretamps el deber de cumplir los
compromisos que el pr me ro hublese adqumdo con Ia Admln'lstr cion urba listica, y que no
cumplido por aquél, se transmite en viri rincipio (.. adquirentes, razon
por la cual los ac ' etari "_ > : itamiento los
costes de las 1 izacié icio de las
acciones que S ' 6

Por todo el i6 to de 2005 se
resolvié la initi ' ACi0 ores 1y 3 dela

Primero.- Estimar la soli L MIRALLES ESTELLER, y modificar la
cuenta detallada de cuotas de urbanizacion para el saneamiento y abastecimiento de agua
potable en el Sector 3 de la Zona Turistica Norte, sustituyéndole como titular de la finca de
referencia catastral 7455224, parcela 29-7, en virtud del principio de subrogacion previsto
en el articulo 21 de la L.R.S.V., por TOMAS BARBERA MIRALLES.

Segundo.- Notificar a RAUL MIRALLES ESTELLER la adopcién del presente acuerdo, con
indicacién de los recursos pertinentes.

Tercero.- Notificar a TOMAS BARBERA MIRALLES, nuevo titular de la finca de referencia
catastral 7455224, parce a 29-7, eI acuerdo del Pleno de Ia Corporacmn de 9 de agosto de
2005, por el que se aprobaron defin ente las cuota cion de los Sectores 1
y 3 de la Zona Turist Norte /inaros, con | da - dicha finca, e

CUOTAS DE
Dada cuenta del

“Con relacion al expediente de cuotas de urbanizacién iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacion de 12 de diciembre de 2000, en el que se acuerda la imposicion y ordenacion
de cuotas de urbanizacion para obras de saneamiento y abastecimiento de los sectores 1y
3 de la Zona Turistica Norte de Vinaros, y vistas las alegaciones presentadas por
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SALVADOR CRUSELLES REDO, en relacion con la finca de referencia catastral 7656106,
parcela 41-3-4, la Tesorera Accidental que suscribe INFORMA:

ANTECEDENTES DE HECHO

I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 12 de diciembre de 2000 se acordé la imposicion
y ordenacion de cuotas de urbanizacic’)n para los Sectores 1y 3 de la Zona Turistica Norte.

II. En sesion ordinaria celebr a'por eI Pleno de Ia Corporampn e dla 9"66..agosto de 2005,
se acordo la aprobacion defini : S

la Zona Turistica Nort

I1l. En fecha 20 : i nto nidmero
17.160, SALV ) fo i as fincas de
referencia ¢ li i
constan e
transmitida i6 iti tes cuotas de
urbanizacid

: Registro de Bienes
Inmuebles la tite 06, parcela 41-3-4,

resulta que constan‘e cas.

Ref. catastral Direccion tributaria Actual titular Fecha cambio
titularidad

7656106BE8875N00011J CM AMERADORS, 8 ESC1-1- ALBERTO TOYAS RUIZ 22/08/03
01

7656106BE8875N0003PL CM AMERADORS, 8 ESC1-1- ISABEL GARCIA ARROYO 22/05/02
03

7656106BE8875N0005SZ CM AMERADORS, 8 ESC1-1- JUAN JAVIER PORCAR 12/05/03
05 BELTRAN

7656106BE8875N0006DX CM AMERADORS, 8 ESC1-1- CARLOS PLA GISBERT 06/11/01
06 ]

7656106BE8875N0009HW CM AMERADORS, 8 _ESCl—OG:- = ALBERTO TOYAS RUIZ 22/08/03
Ol .

7656106BE8875N0015LT CM AMEB.A_ﬂOR'S, 8 ESC2-01- CARLOS PLA G_ISBERT 06/11/01

C u apartado
tercero preve i4 iZ gdministracion
cuando eje : los servicios

II. El aparte 2 urbanizacion y su
imposicion ¢ obre la base de una
memoria y ur ia audiencia de los
afectados.

lll. Tanto en la LRAU (arts.29. Y 72 ) como en la legislacién estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obllgaC|on de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacioén. A los efectos de fijar los sujetos obligados al pago (propietarios) de las cuotas
de urbanizacion, tiene especial trascendencia la determinacion del momento en el que se
produce el devengo de las mismas, es decir la determinacion del momento en el que se
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reconocen derechos de cobro a favor de la Administracion y se determinan unos obligados
al pago de dichos derechos.

IV. Por diversa doctrina y jurisprudencia se viene entendiendo que el momento del devengo
de las cuotas de urbanizacion y por tanto la determinacion de los sujetos obligados al pago,
se produce en el momento de su imposicién. En dicho sentido, el fundamento juridico
tercero de la STSJ de Catalufia de 22 de junio de 2000 sefiala lo siguiente:

“.. Las cuotas urbanisticas materializan en un momento del proceso de ejecucion
urbanistica, la obligacién de costear ala urbanizacién que, también como carga real recae
sobre los terrenos o finc so de urbap,lzacmn-'-De este modgrllla condicion
de sujeto pasivo de unas ‘concretas cuotas urbani recaera sobre quien sea propietario

2 cuotas de
urbanizacion , e costear la
urbanizacio ' [ o tiene la de

5 propietario de

2 el lapso de temporal
as de urbanizacion,
e subrogacion real
establecido € articulo 21 de la

“ Articulo 21. Transmision de fincas y deberes urbanisticos. 1. La transmision de fincas no
modificara la situacion del titular de las mismas respecto de los deberes establecidos por la
legislacion urbanistica aplicable o exigibles por los actos de ejecucion derivados de la
misma. El nuevo titular quedara subrogado en el lugar y puesto del anterior propietario en
sus derechos y deberes urbanisticos asi como en los compromisos que éste hubiera
acordado con la Administracién urbanistica competente y hayan sido objeto de inscripcion
registral, siempre que tales compromisos se refieran a un posible efecto de mutacion
juridico-real.”

VI. En dicho sentido; a favor
adquirentes de suel
pronunciado divers 2 de >ontencioso-
Administrativo de y L S '

de 2000, que

e Ia aphcacmn del prlnC|p|e—_dé subrogacmn real de los

“En definiti i : : adquirente ha de
guedar su SiCiON
proteccion ¢

principio de la sub
de mayo de 2005, que

“... el principio de la subrogacion real impone a los adquirentes de las parcelas el deber de
asumir los costes de urbanizacion de acuerdo con el sistema que rige el estatuto
urbanistico de la propiedad inmobiliaria (...) con independencia que en los singulares
contratos de compraventa de las parcelas se haya consignado o no ese deber de los
adquirentes, ya que este precepto impone a los futuros propietarios el deber de cumplir los
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compromisos que el primero hubiese adquirido con la Administracion urbanistica, y que no
cumplido por aquél, se transmite en virtud del aludido principio (...), a los adquirentes, razén
por la cual los actuales propietarios de las parcelas han de pagar al Ayuntamiento los
costes de las obras de urbanizaciébn que aquél lleve a cabo (...), sin perjuicio de las
acciones que,(...), tengan éstos frente al promotor o transmitente de dichas parcelas...”

Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 9 de agosto de 2005 se
resolvié la aprobacién definitiva de las cuotas de urbanizacion de los sectores 1y 3 de la

Zona Turistica Norte”. g g
o ] II :-l.

i
"

o
SE ACUERDA:
Primero.- E tud a por SA DO RU y sustituirle
en la cuent cuo rbanizacion par ne ecimiento de
agua pota 3de aT ica Nort oti de referencia
catastral 7 41-3-4, por iente nas:
Ref. cata Dire B.l. C.U. Importe

7656106BE8875 MER 60,71 | 4,422255 | 268,49 €
7656106BE8875N MER 60,71 | 4,422255 268,49 €
7656106BE8875N00! 60,71 | 4,422255 | 268,49 €
7656106BE8875N0006 GISB 60,71 | 4,422255 268,49 €
7656106BE8875N0009HW O TOYAS RUIZ 0,71 | 4,422255 268,49 €
7656106BE8875N0015LT | CM CARLOS PLA GISBERT 71 | 4,422255 268,49 €

Segundo.- Notificar a SALVADOR CRUSELLES REDO la adopcion del presente acuerdo,
con indicacion de los recursos pertinentes.

Tercero.- Notificar a los nuevos titulares de la finca de referencia catastral 7656106,
parcela 41-3-4, el acuerdo del Pleno de la Corporacion de 9 de agosto de 2005, por el que
se aprobaron definitivamente las cuotas de urbanizacion de los Sectores 1y 3 de la Zona
Turistica Norte de Vinards, con la_liquidaciéon correspondiente a sus respectivas
propiedades, e indicacion de los recursos pertinentes.

e .
.F':-.‘ |~I
e y L — .L
12.- ESTIMAR SOLICITUD DE GILABERT RLA EN LA

NTO AGUA
r la Comision
en relacion al

CUENTA CUOQ
POTABLE
Informativa
expediente

ANIZACION PARA SANEAMIEN
E LA - Dada cuenta de

en elebrada el dia

en el expediente de
(positiva dice:

Dada cue
fecha 28 de

adop do del Pleno de la
Corporacion de 12 d acuerda la imposi€ién y ordenacion de
cuotas de urbanizacion para obra dneamiento y abastecimiento de agua potable,
Sector 2 de la Zona Turistica Norte, y visto el escrito presentado por la mercantil
GILABERT CUENCA, S.L., en relacién con la finca de referencia catastral 7553811, la
Tesorera Accidental que suscribe INFORMA:

“Con relacién a
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ANTECEDENTES DE HECHO

I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 12 de febrero de 2002 se resolvio aprobar la
actualizacion del proyecto y las cuotas de urbanizacion y su imposicion de las obras de
urbanizacién, de saneamiento y abastecimiento de agua potable sector 2 Z.T.N.

II. Por Decreto de la Alcaldia de 23 de enero de 2004 se resuelve someter a audiencia
publica la memoria y cuenta detallada de cuotas de urbanizacion del Proyecto de Obras de
Saneamiento y Abastecimiemo’de Agua de Ios Sectores 2, 4 Y 6 de la Zona Turistica Norte

y notificar |nd|V|duaIme e zo de 15 dias
habiles para la presentacion de alegaciones, entendiénd  no formular
alegaciones dentr lenacion de
cuotas.

Ill. En fech S.L. recibe la
notificacio : > ' lenta detallada
corresponc '

IV. En fech
la memoria

esenta alegaciones a
de la Zona Turistica
Norte, manifesta dose producido una
alteracion de la titt go.de las cuotas de
urbanizaciéon los nuevo acreditar dicha circunstancia aporta las
correspondientes escrituras publlcas de compraventa, resultando de las mismas que se han
producido los siguientes cambios de titularidad respecto a la finca de referencia catastral
7553811, que segun el expediente de referencia tiene una superficie de 1.021 m?:

_ Porcentaje Base .
NUm. |Titular sobre la finca ible Fecha transmision
total % Lulelil

1 |ALBERTO GOMEZ BAGUDA Y M. TERESA BLASCO OMS 4,78 48,80 01-06-04

2 |CECILIA PEREZ DE LA VEGA 2 560 57,18 09-07-04

3 |FELISA BEGUE GRIJALDA . - 17,93 183,07 28-04-04

4 |GRISOGONO, S.L. - 5,31 54,22 26-07-04

5 |JAVIER DEL PICO AZNAR Y M.kE'i'A LATORRE RUIZ 4,93 | 50,34 - 17-08-04

6 |JESUS GOMEZDITOY S . BAQUERO SANCHEZ 419 B 42,78 20-05-05

7 |JESUS SAENZ CIORD. 07-04-04

8 |JESUS VELASCO . JES RNAND ELIL 5,92 21-05-04

9 |JOSE FERMIN E FAYA'Y M. ANTONIA CANTEL! TE 6,11 21-05-04

10 |JOSE JOAQU 6,04 09-07-04

11 |LUIS ESCU MAR RCOS PARRA 6,88 31-05-04

12 |RAFAEL A 5,92 26-07-04

13 [SENDRE 4,5 15-06-04

14 |VICENT CARN INER AS 7,8 26-07-04

15 |VIOLA 6,86 | 16-07-04
I. El articulo ica, en su apartado
tercero prevé la rbaniza la Administracién
cuando ejecute cualq que dote de algund' de los servicios

propios de la condicién de solar a parcelas determinadas.

II. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacién y su
imposicién deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.
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lll. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obligacion de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacién. A los efectos de fijar los sujetos obligados al pago (propietarios) de las cuotas
de urbanizacion, tiene especial trascendencia la determinacion del momento en el que se
produce el devengo de las mismas, es decir la determinacion del momento en el que se
reconocen derechos de cobro a favor de la Administracion y se determinan unos obligados
al pago de dichos derechos.

IV. Por diversa doctrina y Jurlsprudenma se viene entendlendo qué el momento del devengo
de las cuotas de urba 1z;=1c por determinacién de los sujetos obllquos al pago,
se produce en el n omnt € su impaesicio cho sentido, el fundamento juridico
tercero de la STS : juni

“... Las cug izan de ejecucién
urbanistica ANizaci arga real recae
sobre los te ' i 0do, la condicion
de sujeto p Jien sea propietario
de los terre adas las cuotas de
urbanizacion! acion de costear la
urbanizacién cue pero no tiene la de
pagar las cuotas urb D es propietario de
las fincas afectadas...”.

993, porque ya

V. Asi pues, habiéndose producido una transmisién de propiedad entre el lapso de temporal
gue transcurre entre la liquidacion provisional y la definitiva de las cuotas de urbanizacion,
se entiende por distinta doctrina y jurisprudencia que opera el principio de subrogacion real
de los adquirentes en las obligaciones urbanisticas, establecido en el articulo 21 de la
LRSV, y que textualmente dispone:

“Articulo 21. Transmision de fincas y deberes urbanisticos. 1. La transmision de fincas no
modificara la situacion del titular de las mismas respecto de los deberes establecidos por la
Iegislacic’m urbanl'stica apliéable o exigibles por los actos de ejecucic’)n derivados de la

Sus derechos y de C IC'O-S"'\%ﬁ' mo erﬁ}f este hubiera
acordado con la A straci anistica co te e inscripcion

) de mutacion

on real de los

rbanizable se ha
A de lo Contencioso-
talufia de 22 de junio

pronunciadc
Administrati
de 2000, que €

“En definitiva, el cambie gstltar intrascendente y @l adquirente ha de
guedar subrogado en la posicion juridica del transmitente, sin que sea obstaculo la
proteccion derivada del registro de la propiedad ...”

VII. Pero existe jurisprudencia mas reciente que afianza ain mas si cabe la aplicacion del

principio de la subrogacién real. Es de destacar la Sentencia del Tribunal Supremo de 31
de mayo de 2005, que en su fundamento de derecho segundo dice literalmente:

17/62



“... el principio de la subrogacién real impone a los adquirentes de las parcelas el deber de
asumir los costes de urbanizacion de acuerdo con el sistema que rige el estatuto
urbanistico de la propiedad inmobiliaria (...) con independencia que en los singulares
contratos de compraventa de las parcelas se haya consignado o no ese deber de los
adquirentes, ya que este precepto impone a los futuros propietarios el deber de cumplir los
compromisos que el primero hubiese adquirido con la Administracion urbanistica, y que no
cumplido por aquél, se transmite en virtud del aludido principio (...), a los adquirentes, razon
por la cual los actuales p‘;qyi'étarios de las parcelas han de pagar al Axuntamiento los
costes de las obras de urbanizacion que aquel lleve a cabo (...), sin perjuicio de las

. iy ”
acciones que,(...), tengan éstos frente a motor o transmite te rcelas...

Por todo ello, d
se resolvio ap

ero de 2002
banizacion”.

SE ACUER

Primero.- , Y sustituir a dicha
mercantil el saneamiento y
abastecimient , te, como titular de la
finca de referer por las siguientes

personas.
Porcentaje T CUOTA
Nam. |Titular sobre la firj1ca Bas%l Cqua.u.nlltarla INICIAL
total % Imponible inicial

1 |ALBERTO GOMEZ BAGUDA Y M. TERESA BLASCO OMS 4,78 48,80 5,46018 266,48 €
2 |CECILIA PEREZ DE LA VEGA 5,60 57,18 5,46018 312,19 €
3 |FELISA BEGUE GRIJALDA 17,93 183,07 5,46018 999,57 €
4 |GRISOGONO, S.L. 5,31 54,22 5,46018 296,02 €
5 |[JAVIER DEL PICO AZNAR Y MARTA LATORRE RUIZ 4,93 50,34 5,46018 274,84 €
6 |JESUS GOMEZ DITO Y SARA A. BAQUERO SANCHEZ 4,19 42,78 5,46018 233,59 €
7 |JESUS SAENZ CIORDIA 7,17 73,21 5,46018 399,72 €
JESUS VELASCO OTANO Y M. JESUS FERNANDEZ VELILLA 330,03 €

8 PELLEJERO g 2 5,92 60,44 5,46018
JOSE FERMIN DE LA FUENTE FAYA Y M. ANTONIA CANTELI - 340,62 €

9 LAFUENTE il ~- 6,15]. A 62,38 -\-h5,46018
10 [JOSE JOAQUIN ROMAN ORTIZ | 61,67 336,72 €
11 |LUIS ESCUDER MONTFORT Y MAR 70,24 383,55 €
12 |RAFAEL A. MARTIN PAR 330,03 €
13 |SENDRENI, S.L. 254,21 €
14 |VICENTE BORTE 434,84 €
VIOLA GESTIC 382,43 €

5.574,84 €

indicacion (

Tercero.- NG catastral 7553811 el
presente acuerd D04, otorgandoles un
plazo de 15 dias 0s documentos y
justificaciones que esti

13.- ESTIMAR SOLICITUD DE D. JOSE SANCHEZ AGUILAR Y MODIFICAR CUENTA
DETALLADA ANEXA ACUERDO PLENO 12 DE FEBRERO DE 2002, OBRAS
SANEAMIENTO Y ABASTECIMIENTO AGUA POTABLE SECTOR 2 ZTN.- Dada cuenta
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del dictamen emitido por la Comision Informativa de Hacienda en sesion celebrada el dia 2
de mayo de 2006, en relacion al expediente de referencia.

Dada cuenta del Informe emitido por la Tesorera accidental obrante en el expediente de
fecha 28 de marzo de 2006 y que transcrito literalmente en su parte expositiva dice:

“Con relacion al expediente de cuotas de _l,u;bam-zamon iniciado %acuerdo del Pleno de la
Corporacion de 12 de febrero de 002, en el gue se acuerda la imposicion y ordenacion de

) ~de agua potable,
anchez Aguilar,
cia catastral

Sector 2 de la Zona Turis
en representacion de
7553812, la Tesor

. Por acue
actualizaci i i de las obras de
urbanizacic ientc .T.N.

someter a audiencia
pyecto de Obras de
Saneamiento y Aba na Turistica Norte
y natificar individualmente™a*fe eresadas, otorgandoles un plazo de 15 dias
habiles para la presentacion de alegaciones, entendiéndose en caso de no formular
alegaciones dentro de plazo, aprobada definitivamente la imposicién y ordenacion de
cuotas.

Il. Por Decre
publica la me

lll. En fecha 23 de marzo de 2005, JOSE SANCHEZ AGUILAR, en representacion del
EDIFICIO LOS CORALES, presenta escrito en el que manifiesta que la finca de referencia
catastral 7553812 est4 compuesta de doce vecinos, existiendo un error en el reparto de la
superficie de Ia finca tal y como consta en—la cuenta detallaﬂh*-anexa a las cuotas de
ie tot aI de la finca es

IV. Por el deps el registro
administrativo de | itulari i al 7553812,
resultando se i iente ' )
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Superficie total .
Num. Titular Domicilio referencia catastral P finca Plorqentaje sobre Basg
M2 a finca total % Imponible

1 |ISERTE DE GRACIA IVAN ICR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 01 736 2,2 16,19
2 [HOMBRADO MARIA JOSEFA CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 02 736 2,2 16,19
3 |FORNER LUIS CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 03 736 2,2 16,19
4 |ESTELLER PEDRA JOSE ICR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 04 736 2,2 16,19
5 |[ESTELLER PEDRA JOSE ICR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 05 736 2,2 16,19
6 |TOUS PONT RAMON CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 06 736 2,2 16,19
7 |SETON MARINUS JACOB CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 07 736 A 2,2 16,19
8 |TOUSISIDRO __|CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 08 3600 2.2 16,19
9 |TOUS PONT RAMON ____|CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 09 § 736 48 2,2 16,19
10 [TOUS ISIDRO T ICR COSTA NORTE, 96 ESC 1 00 10 16,19
11 |ISERTE DE GRACIA IVAN. : AN 96 ESC 101 01 47,84
12 |[HOMBRADO MARIA 3 47,84
13 |[FORNER LUIS r ). 47,84
14 (IBARGOYEN A ] F A \ 2 G 47,84
15 P ‘ 47,84
16 47,84
17 47,84
18 47,84
19 47,84
20 47,84
21 47,84
22 |URIGUEN , 47,84
100 736

I. El articulo 72 de la Ley 6/1994 Reguladora de la Actividad Urbanistica, en su apartado
tercero prevé la posibilidad de imposicion de cuotas de urbanizacion por la Administraciéon
cuando ejecute cualquier obra de infraestructura que dote de alguno de los servicios
propios de la condicién de solar a parcelas determinadas.

Il. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacion y su
imposicion deberan ser aprobadas por la Administracién actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y. justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados. e : . "

[ll. Tanto en la LRAU (arts.z (, 1 72 ) en la | ) statal (art. 13y
ss. LRSV) se co la ion S : 5 costes de
urbanizacion. A e las cuotas
de urbanizacié
produce el ¢
reconocen
al pago de

Inos obligados

de 26 noviembre, de
liento Administrativo
ualquier momento,
echo o aritméticos

IV. De acue

Comun, “las A0
de oficio o a insta
existentes en sus actos".

Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 12 de febrero de 2002

se resolvio aprobar la actualizacion del proyecto y la imposicién de cuotas de urbanizacion
del Sector 2 de la Zona Turistica Norte”.
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SE ACUERDA:

Primero.- Estimar la solicitud formulada por JOSE SANCHEZ AGUILAR, en representacion
del EDIFICIO LOS CORALES, y modificar la cuenta detallada anexa al acuerdo de Pleno
de 12 de febrero de 2002, por el que se aprueba la actualizacién del proyecto de
urbanizacién y la imposicion y ordenacién de cuotas de urbanizacion para las obras de
saneamiento y abastecimiento de agua potable del Sector 2 de la Zona Turistica Norte, en
relacion con la finca de referencia catastral 7553812, en los siguientes términos:

L e

orcen Jje | a CUOTA

NUm. (Titular [ ar INICIAL
1 |(ISERTE DE GR 88,41 €
2 |HOMBRADQO 88,41 €
3 [FORNER 88,41 €
4 F 88,41 €
5 88,41 €
6 88,41 €
7 88,41 €
8 5, 46018 88,41 €
9 [TOUS PO ) 5,46018 88,41 €
10 |TOUS ISIDF 5,46018 88,41 €
11 |ISERTE DE G 5,46018 261,21 €
12 |HOMBRADO MA 5,46018 261,21 €
13 |FORNER LUIS 5,46018 261,21 €
14 |IBARGOYEN ARTAZPI JOS 5,46018 261,21 €
15 |ESTELLER PEDRA JOSE A'NORTE, 96 ESC 1 02 02 6,5 47,84 5,46018 261,21 €
16 |ESTELLER PEDRA JOSE CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 02 03 6,5 47,84 5,46018 261,21 €
17 |TOUS PONT RAMON ICR COSTA NORTE, 96 ESC 1 03 01 6,5 47,84 5,46018 261,21 €
18 |SETON MARINUS JACOB CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 03 02 6,5 47,84 5,46018 261,21 €
19 |SOLER CASTEJON ISABEL MARIA |CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 03 03 6,5 47,84 5,46018 261,21 €
20 |[RAMON LLORACH JOSE ANTONIO |[CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 04 01 6,5 47,84 5,46018 261,21 €
21 |DE LUNA HERMOSO JORDI CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 04 02 6,5 47,84 5,46018 261,21 €
22 |URIGUEN JAIME OLGA CR COSTA NORTE, 96 ESC 1 04 03 6,5 47,84 5,46018 261,21 €

TOTAL | 100 736 4018,62 €

=

Segundo Notificar a JOSE. SANCHEZ AGUILAR la adopcion deI presgnte acuerdo, con

Tercero.- Notificar S 2V ares de a 3l 7553812 el
; ' gandoles un
cumentos  y

ION A D. RUDOLF
ision Informativa de
On al expediente de

Hacienda en
referencia.

Dada cuenta del Informe emitido por la Tesorera accidental obrante en el expediente de
fecha 20 de abril de 2006 y que transcrito literalmente en su parte expositiva dice:

“Con relacion al expediente de cuotas de urbanizacién iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacion de 12 de febrero de 2002, en el que se acuerda la imposicién y ordenacion de
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cuotas de urbanizacién para obras de saneamiento y abastecimiento de agua potable,
Sector 2 de la Zona Turistica Norte, la Tesorera Accidental que suscribe INFORMA:

ANTECEDENTES DE HECHO
I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 12 de febrero de 2002 se resolvié aprobar la

actualizacion del proyecto y las cuotas de urbanizacion y su imposicion de las obras de
urbanizacion, de saneamiento y abastecimiento de agua potable sector 2 Z.T.N.
_— : i

y notificar indivi . inter de 15 dias
i ' no formular

cuotas.

ll. Por el ente i ‘ nto, al intentar la
notificacién )Ss de los propietarios
afectados, y ' i
del Registro de
cambios en la tit
Turistica Norte:

ido los siguientes
tor 2 de la Zona

Fecha cambio
. . _ _ titula_lridad en el
catasral | Vitular anterior Titular actual Registro de
Bienes
Inmuebles
7450302 | RUDOLF MOHR LORENTE TALLADA JUAN MANUEL 02/05/03
7453927 | MATAMOROS FIBLA JOSE MATAMOROS MATEO JUAN CARLOS 18/11/02
7453929 | VANETTI MARIO DE FILIPPO MARCO 13/01/04
7453932 | WOLFRANG JURGEN GRUNER VIOLA GESTION, S.L. - 29/04/04
7653202 | VICIANO DOMENECH AGUSTIN BEATHAM PENELOPE ANNE B 17/10/05

I. El articulo 7.
tercero preveé
cuando eje

propios de

u apartado
dministracion
los servicios

II. El aparte
imposicion @
memoria y u
afectados.

2 urbanizacién y su
obre la base de una
ia audiencia de los

II. Tanto en la LRAU (arts.29. Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obllgaC|on de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacion.

II. Por diversa doctrina y jurisprudencia se viene entendiendo que el momento del devengo
de las cuotas de urbanizacién y por tanto la determinacion de los sujetos obligados al pago,
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se produce en el momento de su imposicion. En dicho sentido, el fundamento juridico
tercero de la STSJ de Catalufia de 22 de junio de 2000 sefiala lo siguiente:

“... Las cuotas urbanisticas materializan en un momento del proceso de ejecucion
urbanistica, la obligacién de costear ala urbanizacién que, también como carga real recae
sobre los terrenos o fincas afectos al proceso de urbanizacion. De este modo, la condicién
de sujeto pasivo de unas concretas cuotas urbanisticas recaera sobre quien sea propietario
de los terrenos o fincas en el momento de ser aprobadas y giradas las cuotas de
urbanizacion. Ciertamente el aqui demandante pudo tener la obligacion de costear la
urbanizaciéon cuando en _1982 se aprobo el Plan Parcial de Ordenamon pero no tiene la de
pagar las cuotas urbanis 03, porque ya no es propietario de
las fincas afectadas

-y

V. No obstants el lapso de
temporal g as cuotas de
urbanizacié el principio de

subrogacio tablecido en el

articulo 21

“Articulo 21.
modificara la sitt

1smision de fincas no
establecidos por la
legislacion urbanistie actos de ejecuelén derivados de la
misma. El nuevo titular que , el lugar y puesto del anterior propietario en
sus derechos y deberes urbanlstlcos asi como en los compromisos que éste hubiera
acordado con la Administracion urbanistica competente y hayan sido objeto de inscripcion
registral, siempre que tales compromisos se refieran a un posible efecto de mutacion
juridico-real.”

l. En dicho sentido, a favor de la aplicacion del principio de subrogacién real de los
adquirentes de suelo urbano no consolidado por la edificacion o de suelo urbanizable se ha
pronunciado diversa jurisprudencia, como la STS de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrativo de10 de mayo de1990 o la ya mencionada STSJ de Catalufia de 22 de junio
de 2000, que en su fundamento juridico cuarto dice:

) dquirente ha de
quedar subrogadc ] juri obstaculo la

Il a aln mas si
cabe la ap incipi i6 a Sentencia del
S cho segundo dice

yarcelas el deber de
asumir los coste a rige el estatuto
urbanistico de la propte mdependenma gue“en los singulares
contratos de compraventa de las parcelas se haya consignado o no ese deber de los
adquirentes, ya que este precepto impone a los futuros propietarios el deber de cumplir los
compromisos que el primero hubiese adquirido con la Administracién urbanistica, y que no
cumplido por aquél, se transmite en virtud del aludido principio (...), a los adquirentes, razon
por la cual los actuales propietarios de las parcelas han de pagar al Ayuntamiento los
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costes de las obras de urbanizacion que aquél lleve a cabo (...), sin perjuicio de las
acciones que,(...), tengan éstos frente al promotor o transmitente de dichas parcelas...”

Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 12 de febrero de 2002
se resolvié aprobar la actualizacién del proyecto y la imposicion de cuotas de urbanizacion”.

SE ACUERDA: e s,

LRSU, a los

Primero.- Sustituir, en.a
: Se relacionan,

siguientes persona
por éstas otras:

Referencia .
catastral Ti

7450302

7453927

7453929

7453932

7653202

Segundo.- s fincas catastrales
enumeradas [

Tercero.- Notificar ada una de incas catastrales
enumeradas el Decreto de A de enero de 2004, indicandoles las cuotas
provisionales correspondientes a las respectivas fincas, aprobadas por acuerdo de Pleno
de 12 de febrero de 2002 y otorgandoles un plazo de 15 dias habiles para presentar
alegaciones.

15.- APROBACION LIQUIDACIONES DEEINITIVAS CUOTAS URBANIZACION OBRA
SANEAMIENTO Y ABASTECIMIENTO AGUA POTABLE SECTOR 4 ZTN.- Dada cuenta

Dada cuenta del € ' la Tesc ' -‘ 2xpediente de

“En relacio - )anizacion jinicia 2| Pleno de la
Corporacié 2 : ordenacion de
cuotas de - i agua potable del
Sector 4 de FORMA:

I. Por acuerdo del 7 0 de 2002 se b6 la actualizacion
del proyecto de urbaniza y ordenacion de cuotas de urbanizacion para
las obras de saneamiento y abastecimiento de agua potable del Sector 4 de la Zona
Turistica Norte, con un presupuesto inicial de 401.381,77 €.
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II. Mediante Decreto de Alcaldia de 23 de enero de 2004 se sometié a audiencia de los
propietarios afectados la memoria y cuenta detallada, de acuerdo con lo previsto en el
articulo 72 de la Ley 6/1996, Reguladora de la Actividad Urbanistica.

lll. Finalizado el periodo de audiencia a los afectados, se resolvieron las alegaciones
presentadas en las sesiones del Pleno de la Corporacion de fechas 29 de octubre de 2004,
23 de noviembre de 2004, 12 de julio de 2005, 13 de diciembre de 2005 y 14 de febrero de
2006. ; . e

IV. En fecha 8 de noviem s > adjudi _ contrataci e las obras de

V. Mediante Decr A i juli , a puesta al
i isi i de la Zona
Turistica Ng i ifice 2 ascendia a

VI. Una ve : i i Juidacion final de la
obra de urb 1de a un importe total
de 267.575,4 dicacion).

I. El articulo 72 de la Ley 6/1994 Reguladora de la Actividad Urbanistica, en su apartado
tercero prevé la posibilidad de imposicion de cuotas de urbanizacion por la Administracion
cuando ejecute cualquier obra de infraestructura que dote de alguno de los servicios
propios de la condicién de solar a parcelas determinadas.

Il. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislaciéon estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obligacion de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacion. o =

Primero.- Ap i i de las cuotas
de urbaniza ' ‘ i ble del Sector
4 de la Zo img VA incluido), de
acuerdo ca ] ' )

Segundo.- do, con indicaciéon de
los recursos pe

Tercero.- Dar traslado™a
acordado.

e proceda a dar cumplimiento a lo aqui

16.- MODIFICACION ORDENANZA FISCAL TASA OCUPACION TERRENOS USO
PUBLICO POR INSTALACIONES DE KIOSCOS Y OTROS.- Dada cuenta del dictamen
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emitido por la Comision Informativa de Hacienda en sesion celebrada el dia 2 de mayo de
2006, en relacion al expediente de referencia.

Vistos los informes emitidos al respecto obrantes en el expediente.

Visto lo anterior, por unanimidad se acuerda: i

SO publico por
facas, casetas

Primero.- Aprobar la m:
instalaciones de qu1
de venta, espe
callejeras y amk

"Incluir una : ‘ C ercado de los

jueves y rticulo 4.F.2.3),
con el sig 0s tributaran con
arreglo a la

TIPO DE C

Cualquier ca

Segundo.- Expone diante anuncio“gue se insertara en el
tablon de anuncios muni plazo de treinta dias habiles, a contar desde el
siguiente al de la publicacion de dicho anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, dentro de
los cuales los interesados podran examinar el expediente y presentar las alegaciones que
estimen oportunas.

Tercero.- En caso de no presentarse alegaciones al expediente en el plazo indicado, el
acuerdo se entendera definitivamente aprobado, sin necesidad de nuevo acuerdo plenario,
de conformidad con el art. 17.3 del RDI 2/2004.

IGACION Y
PIO XII POR
S GARCIA Y
Isenta de la sesion

DIFERENC
OTROS.- E
el concejal

Dada cuenta @ iva de Hacienda en
fecha 2 de mayo@

Visto el informe de la intervencion municipal n® 532/2006.
A la vista del expediente de expropiacion de la Avda. Pio XII, la diferencia entre la valoracion

del Jurado de Expropiacion y el pago efectuado en su dia por el Ayuntamiento, mas los
intereses correspondientes, por importe total de 128.409,27 €.
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SE ACUERDA:

Primero.- Autorizar, disponer, reconocer la obligacion y ordenar el pago segun la siguiente
relacion:

EXPROPIACION TERRENOS AVENIDA PIO XII
[ERRENCIPROPIETARIO AONTAMENTO. | d0RA00 [ "o | ooupacon | Mereses | TOTAL A
S oRzoSA 23/11/2001

3gerederes deRanén 246835 468628 221790 246835 06-08-01 40479 262269
37AE:{;C:;$&“|/||§:Z@ Morales y Luis ,.-*-“"3" 18350 5.010,79] 1.602,87| 3.407,92 20-06-01 292&5‘11 1.895,41
37B Franciso Monz6 Morales | - - 4, 167,85
3g[Franciso Miralles Liuc 226,75 17.377, 7. 9.795,64| 2 8.965,61
AQAM? Carmen Gome 70,8 3,734 6.7 7. 9 1 7.938,03
40Bfists Gorrez 97, 2,97|L.25.875,48] 28,797,49 30.598,11
41Pos% Joaa 674, 0,571 4.234,84 73 5.007,76
44f1os% Joaqu 410,56/45.791, 381,21 56 69 9.910,90
42[ElenaRos 10 66. .858 7 0 9,41 25.847,64

g 3fivan N 101 22429 1.453,17
45 Francisco Mir 2.39 1.317,93 8.538,89
4)Victorino Vives 312,72 21.463,21
TOTALES ,10/329.560,97 15319,17 128.409,27

Segundo.- Notificar a los interesados la adopcion del presente acuerdo.

Tercero.- Notificar a la Tesoreria a fin de que proceda a dar cumplimiento de lo aqui
acordado.

18.- APROBACION, AUTORIZACION, DISPOSICION, RECONOCIMIENTO DE LA
OBLIGACION Y ORDENACION DEL PAGO A FAVOR DE ENRIQUE BLASCO CERVERA
EN CONCEPTO DE DIFERENCIAS JUSTIPRECIO.- Dada cuenta del dic'ta{nen favorable
emitido por la Comision Informativa de Hacienda. a2 der 2006 en relacion al
asunto de referenc 3

(|

Visto el inforr

A la vista la diferencia

justiprecio

S0,

SE ACUERD-A

Primero.- Aprobar la"at gonocimiento de la obligacion y ordenacién
del pago a favor de ENRIQU O CERVERA, por importe de 72.982,52 €, en
concepto de la diferencia entre la valoracion del terreno numero 3 de la Avda. Pablo Ruiz
Picasso, del Jurado de Expropiacion y el pago que efectudé en su dia el Ayuntamiento, mas
los intereses correspondientes.
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EXPROPIACION TERRENOS PABLO RUIZ PICASSO
ITERRENO [PROPIETARIO VALORACION JURADO VALORACION |[SE PAGO DIFERENCI fintereses |A PAGAR
AYUNTAMIENTO IA
3ENRIQUE BLASCO 154.699,73 € 92.981,61 € 92.981,61 €] 61.718,12 € 11.264,40| 72.982,52
CERVERA € €
TOTAL 72.982,52]
€
= =

SEGUNDO: Notificar al interesad

TERCERO: Notificar ala
acordado.

6,62 €.- Siendo
. Arnau i Vallina.

Dada cue acienda en sesion
celebrada e
Dada cuenta de Interventor obrante
en el expediente de fe

Sometido el asunto a votacion arrojando el resultado de 12 votos a favor (3 PVI, 8 PSOE-
PSPV y 1 BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP), se acuerda:

Primero.- Aprobar la modificacion presupuestaria en la modalidad de suplemento de
crédito, por importe de 16.516,62 € que aumentara la partida presupuestaria 121.226.04
“Seguro de responsabilidad civil”

Tercero.- Exponer g ce el art. 169.1

UEBLE SITO
0 Popular solicita
quede sob Xy T— i6n se rechaza por
12 votos en or (PP).

Dada cuenta de acienda en sesion

celebrada el dia 2 de
Vistos los informes emitidos al respecto y obrantes en el expediente.

Sometido el asunto a votacion arrojando el resultado de 12 votos a favor (3 PVI, 8 PSOE-
PSPV y 1 BLOC-EV) y 9 abstenciones (PP), se acuerda:
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Primero.- Aprobar el expediente para la CONTRATACION DE LA VENTA DE UN
INMUEBLE DE TITULARIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE VINAROS UBICADO ENTRE AV.
JAUME | Y PASEO FORA FORAT CON DESTINO A USO HOTELERO, por tramitacion
ordinaria, procedimiento abierto y forma de concurso.

Segundo.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares que han de regir la
contratacion. e = -

Cuarto.- Remitirs ex ients At Valenciana,
Conselleria de ini [ espondiente
autorizacion p

Quinto.- a venta a gasto
corriente d
21.- MODIFICA . SUR 4-5-6-8.-

Dada cuenta del di€ Danismo en sesion

celebrada el dia 24 de ab

Visto el informe emitido al respecto por la Arquitecta municipal en fecha 24 de abril de 2006,
con el visto bueno de la Técnico de Administracion General, y que transcrito literalmente
dice:

“Vista la Modificacién del Plan Parcial del Sector Juan XXIII redactada por la Arquitecta
Maria Jesus Rodriguez y remitida por el Instituto Valenciano de la Vivienda — IVVSA para su
publicacién a este Ayuntamiento, la teenlcc que suscribe INFORMA FAVORABLEMENTE,
sin perjuicio de las determina 'ne'S'que se puedan desprende de Ib informes de otras
administraciones competentes [ v

_ | documento de
refundicion, de cg _ al e iento de la
Comunidad Vale 2 i acion, pueda
e el plano de
de ejecucion

XXIIl, (SUR 4-5-6-8) y

SE DICTAMINA de cO

22.- _ MODIFICACION REGLAMENTO DE FUNCIONAMIENTO DEL CONSELL
SECTORIAL “CONSELL VINAROSENC DE CULTURA”.- Dada cuenta del dictamen
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emitido por la Comision Informativa de Cultura y Educacion en sesion celebrada el dia 7 de
abril de 2006.

Dada cuenta de la propuesta emitida por la Alcaldia al respecto en fecha 9 de marzo de
2006 y que transcrita literalmente dice:

“Mediante acuerdo plenario de 9 de nowembre-de 2004 esta-Ayuntamlento cred y aprobd el
Reglamento de FunC|onam|ento de Q nseII Vinarossenc de
Cultura”. k

En su articulo 2° se.¢ ’ residentes de
las diferentes asot 1scritas en el
Registro munici daciones de

tamiento Pleno
del mencionada

Visto el infor

1°.- Adicionar al fina del articulo 2° del
Reglamento de méritos 2nes Iegalmente les sustituyan o en quienes
deleguen expresamente”. Asimismo en el articulo 4°- U y articulo 5° - U Suprimir “ o
dictamen”, asi como en el articulo 7° - U apartado d.- “Ordenar els pagaments”.

2° .- Exponer al publico la presente modificacion por plazo de 30 dias mediante anuncio a
insertar en el BOP en el recto entendimiento que por falta de éstas el acuerdo devendra sin
mas trdmite publicAndose el texto definitivo en el BOP.”

Sometido el asunto a votacior imi ] probar la propuesta
transcrita precedentemente

23.- COMPLE

NOMBRANE ' g ESCOLAR
MUNICIPA ' iti i a de Cultura y
Educacién

Dada cuent acion de fecha 16 de

enero de 200

Sometido el asunt
PSPV y 1 BLOC-EV)

or (3 PVI, 8 PSOE-

Unico.- Complementar el acuerdo adoptado por el Pleno en sesion de 13 de diciembre de
2005 en lo referente a su parte dispositiva, nombrar y elegir como miembros de
representacion sindical del Consell Escolar Municipal a:

M. Antonia Fonollosa i Torres
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Nieves Falc6 Pascual
M. Rosa Céatala Chaler

24.- INFORME DESFAVORABLE PLAN DE ACCION TERRITORIAL DEL LITORAL DE LA
COMUNIDAD VALENCIANA.- Dada cuenta del dictamen emitido por la Comision
Informativa de Urbanismo en sesi()n celebrada el dia 24 de abril de 2006.

—

Dada cuenta deI dictamen emltldo aI respecto por eI concejal i'lelegado de Urbanismo en

paisaje, la cg : y
accion Territ [ is i nismo somete
a la comisi el Pleno de la
Corporacié

DICTAME
Visto el Plan @

mismo se INFORN
siguientes

lana y estudio del
an entre otras las

CONSIDERACIONES:

. El mantenimiento y potenciacion de una area industrial en el municipio y por tanto
evitando el desplazamiento de usos industriales tal como propone el Plan. Vinaros ha tenido
y tiene una larga tradicion industrial entre otras del sector del mueble, sector agroalimentario
y otros y por tanto dada la disposicion de un amplio término municipal bien conexionado,
reafirma la ubicacion y ampliacién _de una Plan estratégico de cara aI mantenimiento y
ampliacion del sector industrial.

. El sector pesquergedié' Vinards tanto en su aspecto produetlvo como en el profesional
y en las ac'uwdades 0 r'vadas del mismo es eI mas |mp0rtanie:de la provmblq de Castellon.
Por ello se dema nciacion del misn ) C 0S problemas de
sobreexplotacion ica posicion
favorable hacie cuicultura.

En cuanto 8 enos por su
adecuacio i i ONn a cruceros
turisticos - al pesquero de
implantacia

el puerto de Vinaros,
no puerto comercial y
aros debe de cubrir
de gran calado, sin
estas posibilidades

también depo
otra. Nuestro pue e
embargo y muy a nuestre 0 ha tenido en cuenta
por ello demandamos la inclusion de un Plan Estratégico para el sector.

. El problema hidrico no pasa exclusivamente por una politica de trasvases, y en
particular del sistema del Ebro por todas las connotaciones que ello conlleva, al cual
mostramos nuestra total oposicion. Si que es necesario tener en cuenta el ciclo completo del
agua y en particular las de Ayuntamientos de aguas arriba que pueden alterar
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sustancialmente la de Vinards al encontrarse aguas abajo y limitado por el nivel del mar es
claro que nos estamos refiriendo a las aguas subterraneas en particular de las que Vinaros
momentaneamente tiene el abastecimiento cubierto.

. Respecto al modelo turistico de Vinaros no es por supuesto asimilable a un
tratamiento conjunto con Pefiscola que tiene un desarrollo turistico particular, mostramos
nuestra total oposicion a seguir para nuestra ciudad el modelo Benidorm que nos propone el
PATL. Nuestro modelo turistico esta basado en la sostenibilidad en la calidad de nuestras
playas y en una oferta de sol y playa complementada con una oferta cuHuraI y sobre todo
gastronomica en torno que aglutina a

VI, 8 PSOE-
amen trascrito

Sometido el
PSPV y 1
precedente

DESESTIMACION
nen emitido por la
de 2006.

25.- APROB
ALEGACION
Comisioén Informativ

Visto el informe emitido al respecto por la TAG de Urbanismo en fecha 2 de mayo de 2006,
gue dice:

“La Técnico que suscribe en relacion con el asunto de referencia emite el siguiente
INFORME

° Antecedentes. = ) "

.\.

Primero. ElI Ayuntamien e'-'l"en sesmn celebrada por el Pleno l:-de Ia Gororacmn el dia
10.12.03, adoptd eI ue de / legrada para el
desarrollo urbanistico de nidad de Ejecucior y U.E.2R13 odalidad de
gestién, la gestio
FERRERES E :
NOVELL, ‘ AN ROVIRA
CASAJUA i j o ) 0 fue publicado
en el BOP

Segundo. C
registro 7.8
actuacion integ
se expone al publie
anuncio en el diario O 3
Dicho proyecto de fue desestimado por acuerdo Pleno adoptado el dia 14 de diciembre de
2.004.

adores, bajo el n° de
2lacion de la referida
con el art. 46.1y 3,
publicacion de este

Tercero. La mercanti URBANIZACIONES VINAROS SL, presenta escrito en fecha
02.08.05, por el que solicita que el Ayuntamiento acuerde aprobar la cesion de la condicién
de agente urbanizador de la UE2R13, por haber adquirido dicha condicion mediante
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escritura publica otorgada ante el notario D. Manuel Manzanares Echeguren, n® de
protocolo 1.590.

. Planeamiento que se ejecuta.

Es objeto del Proyecto de reparcelacion que se presenta la Unidad de ejecucion

denominada la UE2R13, definida por el PGMOU tras la aprobacion del PRI en sesion

celebrada el dia 10.12.03, que le da cobertura.

La superficie total de la unidad de Ejecucion coincide con la del area reparcelable y con la
designada en las fichas de planeamiento y gestion del PRI de la unidad esto es 6.139,04
metros cuadrados, de Lg)s cuales 4.082 m2 son solares prlvatlvds y 2.057, 04 es dotacional

afecto a destino sin aprovechamiento subjetive e ',L
Tras el proceso re| torlo e destln a viario y Zona verde, 04,36 M2y a
solares de apro ato luc 3. 23 ,68 m2. .
Sobre dicha st a icacién 3.234,68 la € al autorizada

para viviend ativ le segun PGMQ PAI
maximo de trui too unidad ¢ 95 a todo el ambito
reparcelad 2 en_aplicacion 2 Dispg Trans era apdo.4 de la
LUV, dicha  viviendas i Z dlanes aprobados al
amparo de a limitativo del numero
maximo de \ edific netros cuadrados de
edificacion, se e pre plan las cesiones
dotacionales minima ple exigidas porfaipresente ley.)

2 y el nUmero

o Proyecto de reparcelacion

Primero. El proyecto de reparcelacion fue presentado por la mercantii URBANIZACIONES
VINAROS SL en su condicion de urbanizador de la UE2R13 del PGOMOU y expuesto al
publico por el plazo de un mes de conformidad con lo dispuesto en el art. 177 de la LUV
16/2.005 mediante edicto al DOGV n°5.221 y diario de difusién provincial. En el tramite de
audiencia se han presentado las siguientes adhesiones: Dfia. Luisa Maria Bertomeu Sancho
y D. Luis Miguel Sebastia Flores, reg. de entrada 6.744 (1,87%)

Dia. M. Carmen Rovira Casajuana y otros ( 30,36%), Juan Bautista Velilla Marza (39,01%).

Segundo. Al citado p o’yecto se ha presentado una Unica alggacmn por D G;unlermo Valls
Broch, en su cond rmro- administrador de la compafifa mercantil Suministros Valls SL.
solicitando se der la aprobacion del proy de reparce ondiente a la
UE2R13 e insi lar caducidad de la adjudice suspendiendo
cualquier ac ita quiera a la merc urb gue aporte el
documento el a con/los prapieta de | z de la que es
arrendatari

NORMAS
En lo que resp 2lacion se encuentra
determinado en:

« Ley 16/2.005 de la Generalitat Urbanistica Valenciana, arts.169 y ss. por aplicacién de la
Disposicion Transitoria Primera. 1. Los procedimientos urbanisticos, sea cual sea su
denominacion o naturaleza, iniciados antes de la entrada en vigor de la presente ley, se
regirdn por la legislacion anterior siempre que hubiera concluido el trdmite de informacién
publica, cuando tal tramite fuera preceptivo.
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o Ley 6/1998, de 13 de Abril, sobre Régimen del Suelo y Valoraciones (LRSV), en
particular el art. 31.3, en lo referente al arrendamiento, dispone “Las indemnizaciones a favor
de los arrendamientos rusticos y urbanos se fijardn de acuerdo con lo previsto en la Ley de
Expropiacién Forzosa”.Al respecto el art. 137 .3del Reglamento de Gestion Urbanistica. RD
3288/78, establece “ en la determinacion de las indemnizaciones arrendaticias se utilizaran
los criterios estimativos del art.43 de la ley de Expropiacion Forzosa y se tendran en cuenta
las siguientes circunstancias:.................. B) en arrendamientos. urbanos: a) Dificultad de
sustitucion del arrendamiento en_condiciones anélogas y especialmente la derivada de la
diferencia de rentas. b) Cuantia de los gastos de traslado por licencias, portes, nuevos
contratos etc. c) Valor.de las mejoras realizadas en el mmueble cuando su percepcion

corresponda al arr(EEd'atarlo,. i g _ ok
_"rl r;\_ w.._lr F_.I'"- —_

Al respecto el a de bstte -_ en los articulos

anteriores, tan i 0 la tasacion
aplicando los juzol on practicada
por las Nor. 1j )nforme al valor
real de los ' [ erior o inferior a
aquélla...”

Sentencia 9 de expropiacion, de

ecial al art.137.3 del
RGU, en cuyo pre iones arrendaticias
se utilizaran los criteric : 43 LEF y se tendran en cuenta las
circunstancias que se precisan,” especialmente la derivada de la diferencia de rentas”.

debera atende

Sentencia 12 Dici.2.000 y de 12 de abr. de 1.997"... la capitalizacion al diez por ciento de la
diferencia de rentas para indemnizar a los arrendatarios es un consolidado criterio
jurisprudencial

« Articulos en vigor del Texto Refundido de la Ley sobre Régimen del Suelo y Ordenacion
Urbana aprobado por RDLeg. 1/ 1992, de 26 de Junio (TRLS-92)

. Texto Refundido de la Ley sobre Régimen del Suelo Ordenacion Urbana aprobado por
Real Decreto 1346/ 1976, de 9 de Abril (TRLS-76), vigente tras la S.T.C. 61/1997, de 20 de
Marzo, sobre la Disposicion Derogatoria unica del Texto Refundido de 1992, resultando
aplicable en tanto ne’ée ‘oponga a lo dispuesto en est&ulqu_T exto Refundido de 1992, aun
vigente parcialmer e, yl lo pr’ewsto en'la Ley /98, de 13 de . Abril, sobre d‘Reglmen del

o Art. 17 i . 5 Asi el citado
precepto ¢ : > X stan de forma
individualiz 2tari remuneracion al
urbanizado » demnizaciones que
procedan pc les a la actuacion, asi
como para la S encia de la ejecucion
del planeamie ; de construcciones,
instalaciones, planta€

Y el art. 173 apdo. 2 dice :"2. El propietario tendra derecho a que se le indemnice, con cargo
a la actuacion, el valor de las plantaciones, instalaciones y construcciones de su finca
originaria que sean incompatibles con la Actuacion. El propietario debera asumir la
indemnizacién de las cargas y gravamenes que afecte a su propia finca y que no puedan
mantenerse sobre ésta por subrogacion real. Igual derecho corresponde a los titulares de las
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actividades, legalmente establecidas, que deban cesar o ser trasladadas como
consecuencia de su incompatibilidad con el planeamiento de cuya ejecucion se trata.

« Real Decreto 1093/1997, de 4 de Julio, por el que se aprueban las normas
complementarias al Reglamento para la ejecucion de la Ley Hipotecaria sobre inscripcion en
el Registro de la Propiedad de actos de naturaleza urbanistica (RHU).

« Real Decreto 1020/93, de 25 de Junio, por el que se aprueban las normas técnicas de
Valoracion y el cuadro marce de valoraciones del suelo y dg\1 las construcciones para
determinar el valor catastral de los inmuebles de naturaleza urbana y normativa posterior
que actualiza el mod T —

CONSIDERANDO
condicioén de &
o Re ij [ le I ' orresponderia
percibir a i ' 0 se estara a lo
dispuesto S Juridicos y en
consecuen

como bien 0S estimativos que el
Ayuntamiente ion de los criterios e
valoracion en € el mismo. Y en todo
caso la indemnizae al propietario de la
finca gravada con el arre

. En cuanto a la aplicacion de la LUV 16/2.005, resulta de plena aplicacion de
conformidad con lo dispuesto en la Disposicion Transitoria primera aludida en los
Fundamentos juridicos.

. Respecto a la nulidad del procedimiento por falta de audiencia en su condicion de
interesado, consta acreditado en el expediente de la notificacién del acuerdo de aprobacion
y adjudicacion del Programa por ostentar tal condicién. Asi también consta acreditada la
notificacién por el urbanizador, al amparo de lo dispuesto en el art. 177 en relacion con el

Broch, en su

art.166.1 de la LUV. . =

) Respecto a la solicitud del recurrente de que se inicie 'brocsdimiento para la
declaracién de caducidad. El Ayuntamiento ha optado por aceptar la cesion de la condicion
de urbanizador, conforme consta en los antecedentes del presente Informe, por lo que seria
ir en contra de sus propios acto: ora insf N procedimi caducidad del
programa.

Y al aceptar > ani: ntacién de la
reparcelaci i S
al computa e practi i 0 de aceptacion

VISTO lo expu

CONSIDERANDO qu eguido los tramiteS™previstos en el art.

177de la LUV

CONSIDERANDO que en el proyecto de reparcelacion se han seguido los CRITERIOS
previstos en el art. 174 de la LUV.”
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Visto lo anterior, por unanimidad se acuerda:

Primero.- Aprobar el proyecto de reparcelacion de la UE2R13, desestimando la alegacion
de D. Guillermo Valls Broch, en su condicion de administrador de la compafia mercantil
Suministros Valls, S.L.

Segundo.- En cuanto a la indemnizacién por rescision del contrato de arrendamiento que
tendra que soportar el propietario_de la finca n°® 5, de conformidad con lo dispuesto en el art.
173.2 y 168.2 de la LUV, con de a'p'llcamon los criterios

imati are n S ecialn a derivada de la

Tercero.- Confi Drevi 1 patorio de la
i nistrativa, se
inscribira e los arts. 168,
169y 170.

26.- SOME A ' 10 P.G.O.U.
ALINEACION F

Dada cuenta de enmienda™@ ormula a la propuesta y que dice lo siguiente:
“A continuacion del parrafo primero de la parte dispositiva de la propuesta que se refiere a la
exposicion al publico afadir un parrafo segundo que diga:

En el ambito afectado por la modificacién se suspenden la totalidad de licencias urbanisticas
y de actividades previstas en la legislacion vigente, de conformidad con lo dispuesto en el
art. 101 de le Ley 16/2005, de 30 de diciembre de la Generalitat, Urbanistica Valenciana.”

g -l

fecha 24 de abril de 200¢ o Mo en sesioh
celebrada el dia 24 AT y

“Vista la Modi : 0s Técnicos
Municipales S gj i o ‘ drevista en las
parcelas n° ' colindantes en
esta facha . actualmente se
encuentra ificaci@ DE y alle del Pilar.

Se somete a esta de acuerdo:
1° Exponer al pt

Comunidad Valenciana J Ia Modificacion®Puntual n® 10 del
PGMOU.”

Significa el concejal D. Ramon Adell Artola la existencia de error material por cuanto que
donde dice: “Escriva”, ha de decir: “Escribano”.
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Sometida a votacién conjunta la enmienda con la propuesta y la subsanacion de error
material sefialada, arroja el resultado de 12 votos a favor (3 PVI, 8 PSOE-PSPV y 1 BLOC-
EV) y 9 abstenciones (PP), por lo que se acuerda:

Vista la Modificacion Puntual n° 10 del PGMOU, redactada por los Servicios Técnicos
Municipales, cuyo objeto esg]ﬁ%tar la alienacion a la plaza Hort dels Esch.bano prevista en
Ias parcelas n°® 4 y 8 de la e del Pi ° 5 de la calle San Ramén a la de sus
' frente y que
2la n° 8 de la

calle del Pilar.

el ambito de la
Puntual n° 10 del

Primero.-
Comunidac
PGMOU.

Segundo.- En el a ptotalidad de licencias
urbanisticas y de activid egislacion vigente, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 101 de le Ley 16/2005, de 30 de diciembre de la Generalitat,
Urbanistica Valenciana.

Siendo las 22:50 horas se ausenta del sal6n de sesiones el concejal D. Carlos Roger Belda.

Dispone el Sr. Alcalde el examen y votacion conjunta de los siguientes puntos 27 y 28 del
orden del dia 'y sus respectlva§en'rn|endas aprobandose por unanimidad lo siguiente:

27.- DEJAR SIN
VENDER A CAE

2 |o siguiente:
“Afadir a puesta de acuerdo
a continua

echa 19 de abril de
2006, en que se o de 2006, a los
sobrantes de la calle 390 y 88 de la calle Pilar, se ajusta a los
criterios de valoracidon que realiza este Ayuntamiento en la enajenacion de sobrantes de via
publica, y se ajusta también a precios del mercado. Dicha porcion, bien patrimonial de este
Ayuntamiento, cuyos linderos y superficie se relatan en la propuesta de acuerdo, forma
parte junto con la porcion de sobrantes que confronta con el num. 88 de la calle del Pilar de
la finca registral num.31775, libro 439, tomo1318 del Registro de Vinaros, y se describe
como sobrante de via publica en Vinaros, travesera calle San Ramon , bloque B, superficie

“A la vista de
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sesenta metros cuarenta y nueve decimetros cuadrados, linda por el norte, alineacion calle
jutges, sur inmuebles nameros 86,88,90,92 y 96 de la calle Pilar; este inmueble nim. 84 de
la calle Pilar, y oeste avda. Libertad. Dicha finca matriz sufrié tres segregaciones de 14,16
m.2 para formar finca nam. 31957, de 11,50 para formar finca num.328837 y de 7,988 m.2
para formar finca num.32838. La superficie sobrante de la finca matriz de 26,85 m.2
corresponde a la suma de las superficies de las dos porciones incluidas en el orden del dia,
y que confrontan a los nimeros 90 y 88 de la calle Pilar, cuya adquisicion ha solicitado
PROMOCIONES BEMIR S.L. En las facultades otorgadas al Alcalde para la firma de
cuantos documentos sean nec‘esarlos a tal fin, se incluyen las mas ampFas que el derecho
admita para pract|car C : i deas las de
agrupacion y division de fin 1S, S esarias f al obje 0 de obtene | otorgamiento
de escritura public: a e es innece ."_ : cripcion en el

Dada cue ‘ i de Urbanismo de
: ic Jrbanismo en sesion

“En relacion co ge representacion de
Promociones Bem 90 de la CalletRilar, lindante por la
parte posterior con un €x publica en calle Jutges, por la que solicita la
adjudicacién del mismo, este técnico,

INFORMA:

1. En la Calle Jutges, y lindante con el inmueble n°® 90 del Pilar existe un excedente de via
publica que debe ser adjudicado como Unica posibilidad al aquel. Dicho excedente es de
forma rectangular y de superficie 11,88 m?

2. La calificacion de excedentes de via pablica viene justificada por ser su superficie inferior
a la minima exigida por el Plan General de Ordenacion y por no poderse~QesarroIIar en ellos
nlnguna edificacion. Exis er-é'rt todo caso expedlente de declarac:lqm

3. La valoracion dg [ CE SE ] del suelo y
con la calificacior Sco antiguo,
edificacion enyl ' etria c ar que es de
planta baja y

4. El produg ' , viviendas de 2
y 3 dormita 1 r 1. Sus precios de
venta de d

Vivienda: 1.

5. El aprovechamientot@
Planta baja = 11,88 m?
Plantas superiores = 5 x 11,88 = 59,00 m?

excedentes que nos'®cupa, el siguiente:

6. El método de valoracién adoptado es el residual dinamico, en el que intervienen los
precios de venta de los productos inmobiliarios. Sus costes de construccion, el inicio de
construccion, la duracion de la construccion, el inicio de ventas, la duracién de las ventas, la
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inflacion, el incremento de la construccion, el incremento de los precios de venta, gastos de
comercializacién y otros, resultando una valoracion unitaria, considerando una repercusion
del terreno del 35 % del total de ventas de terreno de 2.625.00 €.

Por no tener la superficie minima a la valoracion unitaria se le aplica un coeficiente corrector
del 50 % lo que implica que la valoracion unitaria a aplicar sera:

“Terreno de forr 0 [ [ L c q superficie

La valoracion es la

11,80 m? x 1.312.50 €/m? = 15.487,50 €

Es por todo ello que se emite este informe a los efectos oportunos”.

Visto lo informado y de conformidad con lo dispuesto en el art. 115 del Reglamento de
Bienes. La Técnico que suscribe emite la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO:

2%- Vender a D.
BEMIR SL, en
de via publica

DMOCIONES
r el sobrante

3°.- Faculta a tal fin.”

En consec

En relacion co
Promociones Be
parte posterior con
adjudicacion del mismo

n representacion de
2ilar, lindante por la
la que solicita la

a en caIIe Jutges, po

1. En la Calle Jutges, y lindante con el inmueble n° 90 del Pilar existe un excedente de via
publica que debe ser adjudicado como Unica posibilidad al aquel. Dicho excedente es de
forma rectangular y de superficie 11,88 m?
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2. La calificacion de excedentes de via publica viene justificada por ser su superficie inferior
a la minima exigida por el Plan General de Ordenacion y por no poderse desarrollar en ellos
ninguna edificaciéon. Existe en todo caso expediente de declaracion.

Dicho excedente de via publica estd convenientemente urbanizado.

3. La valoracion de dichos excedentes se realiza segun la clasificacion urbana del suelo y
con la calificacion que se otorga el Plan General, clave ZU-2, zona de casco antiguo,
edificacion en manzana cerrada. Asi comQJa volumetria que se p_@de desarrollar que es de
planta bajay cmco plantas elevadas

5. El aprove > pa, el siguiente:

6. El métoda
precios de ve

gue intervienen los
: uccion, el inicio de
construccion, la dura s5'ventas, la duragion de las ventas, la
inflacion, el incremento de cremento de los precios de venta, gastos de
comercializaciéon y otros, resultando una valoracmn unitaria, considerando una repercusion
del terreno del 35 % del total de ventas de terreno de 2.625.00 €.

Por no tener la superficie minima a la valoracion unitaria se le aplica un coeficiente corrector
del 50 % lo que implica que la valoracién unitaria a aplicar sera:

Valoracioén unitaria terreno = 0,50 x 2.625,00 €/m. = 1.312.50 €/m?

- _t _":'\_-\.._ -

La descripcion es la
“Terreno de forma
de 11,80 m?. Sus
Norte: Alineaci
Sur: Inmueb
Este: Exced
Oeste: Ex pUblic resp

na superficie

La valoracion €

11,80 m? x 1.312.50

Es por todo ello que se emite este informe a los efectos oportunos”
Visto lo informado y de conformidad con lo dispuesto en el art. 115 del Reglamento de
Bienes.
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1°.- Dejar sin efecto el acuerdo de venta adoptado por el Pleno de la Corporacion a favor de
D. Manuel Falcé Arnau, en sesion celebrada el dia 14 de diciembre de 1.999,
correspondiente al inmueble n° 90 de la Calle del Pilar.

2°.- Vender a D. Carlos Roger Bela en representacion de la mercanti PROMOCIONES
BEMIR SL, en su condicion de propietario del inmueble n® 90 de la calle del Pilar el sobrante
de via publica al precio del5.847 euros (11,80 m2 x 1.312,50 euros/ m2). “A la vista de lo
informado por el Sr. Arquitecto Técnico Municipal con fecha 19 de abril de 2006, en que
sefiala que las valoraciones realizadas el 15 de febrero de 2006, a los sobrantes de la calle
Jutges, frente a los tfrmeros 90 )y 88 de la alle Pllar.,.se ajusta a los criterios de valoracion

que realiza este Ayuntar iento en la enajenacién dersobrantes de via publlca y se ajusta
también a preci : i ntamiento, cuyos
linderos y supe e i ] ‘con la porcién
de sobrante ' : inca registral
num.3177 0 sobrante de

2 sesenta metros
on calle jutges, sur
e num. 84 de la calle
es de 14,16 m.2 para
3 de 7,988 m.2 para
formar finca num.328 ca matriz de 35 m.2 corresponde
a la suma de las super lones incluidas en el orden del dia, y que
confrontan a los nameros 90 y 88 de la calle Pilar, cuya adquisicibn ha solicitado
PROMOCIONES BEMIR S.L. En las facultades otorgadas al Alcalde para la firma de
cuantos documentos sean necesarios a tal fin, se incluyen las mas amplias que el derecho
admita para practicar cuantas operaciones registrales sean menester, incluidas las de
agrupacion y divisién de fincas, si necesarias fueren, al objeto de obtener el otorgamiento de
escritura publica, para la que es innecesaria licencia de segregacion, e inscripcion en el
Registro de la Propiedad.

via publica
cuarenta
inmuebles
Pilar, y oeste
formar finca n

3°.- Facultar al alcalde para la firma de cuantos documentos sean necesarios a tal fin.

H Y - X  AEm—
28.- DEJAR Sl CTO ACUERDO DE A A FAVOR D CARDONA
VILASECA Y AL CARLOS R BELDA, ESENTACION
PROMOCIO S.L§ RANTE VIA PUBLICA CA 2, 88.-

N

a de ad

Dada cuen 0N qué ormula ropue e lo siguiente:

Se da cue da d gue dice lo siguiente:

“Afadir a con
a continuacion de 0S/m2)”

opuesta de acuerdo

“A la vista de lo informado por el Sr. Arquitecto Técnico Municipal con fecha 19 de abril de
2006, en que sefiala que las valoraciones realizadas el 15 de febrero de 2006, a los
sobrantes de la calle Jutges, frente a los nimeros 90 y 88 de la calle Pilar, se ajusta a los
criterios de valoraciéon que realiza este Ayuntamiento en la enajenacion de sobrantes de via
publica, y se ajusta también a precios del mercado. Dicha porcion, bien patrimonial de este
Ayuntamiento, cuyos linderos y superficie se relatan en la propuesta de acuerdo, forma
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parte junto con la porcion de sobrante que confronta con el num. 90 de la calle del Pilar de
la finca registral num.31775, libro 439, tomo 1318 del Registro de Vinards, y que se
describe como sobrante de via publica en Vinaros, travesera calle San Ramén , bloque B,
superficie sesenta metros cuarenta y nueve decimetros cuadrados, linda por el norte,
alineacion calle jutges, sur inmuebles nameros 86,88,90,92 y 96 de la calle Pilar; este
inmueble nim. 84 de la calle Pilar, y oeste Avda. Libertad.

Dicha finca matriz sufrié tres segregaciones de 14, 16 m.2 para formar finca num. 31957, de
11,50 para formar finca num.328837 y de 7,988 m? para formar finca 32.838. La superficie
sobrante de la finca me_lmz de 26,85 m.2 corresponde ala sumé de Ias superficies de las
dos porciones incluidas en el orden del d gue confrontan a los nimero Oy 88 de la

A I VO \ las facultades
a tal fin, se
operaciones
I necesarias
es innecesaria

otorgadas al A
incluyen las
registrales s
fueren, al o
licencia de

do de Urbanismo de
de Urbanismo en

Dada cuenta dé
fecha 23 de enerc
sesion celebrada el dia 2

“En relacion con la solicitud formulada por Juan Carlos Roger Belda, en representacion de
Promociones Bemir, como propietario del inmueble n° 88 de la Calle Pilar, lindante por la
parte posterior con un excedente de via publica en calle Jutges, por la que solicita la
adjudicacion del mismo, este técnico,

INFORMA:

1. En la Calle Jutges, y lindante con el inmueble n° 88 del Pilar existe un excedente de via
publica que debe ser agljud" icado como Unica posibilidad al aquel. Dicho excedente es de
forma rectangular y de éuperﬂme 15.05 m2 —
2. La calificacion de A\ '
a la minima exigid:

ninguna edifica
Dicho excede
3. La valorg ana del suelo y
con la cal > casco antiguo,
edificacion da. Asi , arrollar que es de
planta baja '
4. El produc
y 3 dormitorios
venta de dichos p

erficie inferior
ollar en ellos

del de viviendas de 2
paja. Sus precios de

Vivienda: 1.300.00 €/m?
Bajos comerciales: 1.000,00 €/m?
5. El aprovechamiento total serd en cada uno de los excedentes que nos ocupa, el siguiente:

Planta baja = 15.05 m?
Plantas superiores = 5 x 15.05 = 75.25 m?
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6. El método de valoracion adoptado es el residual dinamico, en el que intervienen los
precios de venta de los productos inmobiliarios. Sus costes de construccién, el inicio de
construccion, la duracion de la construccion, el inicio de ventas, la duracion de las ventas, la
inflacion, el incremento de la construccion, el incremento de los precios de venta, gastos de
comercializacion y otros, resultando una valoracion unitaria, considerando una repercusion
del terreno del 35 % del total de ventas de terreno de 2.625.00 €.

z

Por no tener la superficie minima ( un coeficiente corrector
del 50 % lo que implica gt '

Valoracion unitari
7. Descripcior

La descripc
“Terreno d
de 15.05
Norte: Aline
Sur: Inmueb
Este: Excedente FCe
Oeste: Excedente de 90 de la Calle

una superficie

Todo segun croquis de expediente que se adjunta
La valoracién es la siguiente:
15.05 m? x 1.312.50 €/m* = 19.753.12 €

Es por todo ello que se emite este informe a los efectos oportunos.”

e 5 e
Visto lo informado y de conformi i 115 del Reglamento de
Bienes. La Técnico que suscri ] [
PROPUESTA DE AC

1°. Dejar sin efecta : On a favor de
José Cardona - de 1.999,
correspondie

2°.-Vender g OMOCIONES
BEMIR SL e del Pilar, el

sobrante d¢

3°. Faculta 0s a tal fin.”

En consecuencia
En relacién con la solicitud formulada por Juan Carlos Roger Belda, en representacion de
Promociones Bemir, como propietario del inmueble n° 88 de la Calle Pilar, lindante por la

parte posterior con un excedente de via publica en calle Jutges, por la que solicita la
adjudicacion del mismo,
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1. En la Calle Jutges, y lindante con el inmueble n° 88 del Pilar existe un excedente de via
publica que debe ser adjudicado como Unica posibilidad al aquel. Dicho excedente es de
forma rectangular y de superficie 15.05 m2

2. La calificacién de excedentes de via publica viene justificada por ser su superficie inferior
a la minima exigida por el Plan General de Ordenacion y por no poderse desarrollar en ellos
ninguna edificacion. Existe en todo caso expediente de declaracion.

Dicho excedente de via publica esta convgmentemente urban-lzado
3. La valoracién de dichos excede

con la calificacion que se @ casco antiguo
edificaciébn en manzana ollar que es de
planta baja y cinco p

4. El producto inm viendas de 2
y 3 dormitorio i j [ S precios de

venta de dic

Vivienda:
Bajos com

5. El aprove
Planta baja =
Plantas superic

0S ocupa, el siguiente:

6. El método de valoracic esidual dindmico, en el que intervienen los
precios de venta de los productos mmoblllarlos Sus costes de construccién, el inicio de
construccion, la duracion de la construccion, el inicio de ventas, la duracion de las ventas, la
inflacion, el incremento de la construccion, el incremento de los precios de venta, gastos de
comercializacion y otros, resultando una valoracion unitaria, considerando una repercusion
del terreno del 35 % del total de ventas de terreno de 2.625.00 €.

Por no tener la superficie minima a la valoracion unitaria se le aplica un coeficiente corrector
del 50 % lo que implica que la valo[ggi.éﬁuﬁ“ﬁa:ria a aplicar sera:

“Terreno de [ a superficie

Norte: Aling
Sur: Inmue

Todo segun croqt
La valoracion es la siguiente:

15.05 m? x 1.312.50 €/m? = 19.753.12 €

Es por todo ello que se emite este informe a los efectos oportunos.
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Visto lo informado y de conformidad con lo dispuesto en el art. 115 del Reglamento de
Bienes.

1°.- Dejar sin efecto el acuerdo de venta adoptado por el Pleno de la Corporacion a favor de
José Cardona Vilaseca, en sesion celebrada el dia 14 de diciembre de 1.999,
correspondiente al inmueble n° 88 de la calle del Pilar.

E

2°.- Vender a D. Carlos Ro.ger Belda en representacion de la mercantli PROMOCIONES

BEMIR SL, en su condi i6n de propletarlo del inmueble n° le del Pilar, el
sobrante de via publica al 19.753,12 euros.(15,05m

“A la vista de lo int ‘ . Arq ’ de abril de
2006, en que e i ) 2006, a los
sobrantes de ajusta a los

yrantes de via
monial de este
> acuerdo, forma
a calle del Pilar de
la finca reg ' e Vinaros, y que se
describe co j Ramén, bloque B,
superficie sese inda por el norte,
alineacion calle jutg a calle Pilar; este
inmueble nim. 84 de la calle vda. L|bertad

criterios de
publica, ys

Dicha finca matriz sufrié tres segregaciones de 14,16 m.2 para formar finca nim. 31957, de
11,50 para formar finca num.328837 y de 7,988 m? para formar finca 32.838. La superficie
sobrante de la finca matriz de 26,85 m.2 corresponde a la suma de las superficies de las dos
porciones incluidas en el orden del dia, y que confrontan a los nimeros 90 y 88 de la calle
Pilar, cuya adquisicion ha solicitado PROMOCIONES BEMIR S.L. En las facultades
otorgadas al Alcalde para la firma de cuantos documentos sean necesarios a tal fin, se
incluyen las mas amplias que el derecho admita para practicar cuantas operaciones
registrales sean menester, incluidas las de agrupacion y division de fm,cas Si necesarias
fueren al objeto de obte en"' el otorgamlento de escrltura pub'llca,.,.para la que es innecesaria

. SALINAS POR
alon de sesiones el

concejal D.

Dada cuenta @ rbanismo en sesion

celebrada el dia

Dada cuenta del acta de cesion de terreno con destino a vial publico en relacion al
expediente de referencia y que a continuacion se transcribe:

“ACTA DE CESION DE TERRENO CON DESTINO VIAL
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Reunidos en la casa consistorial, de una parte Pilar Martinez Mampel con DNI 18.946.681-V
y de otra Javier Balada Ortega, alcalde-presidente de esta corporacion y en nombre y
representacion del Ayuntamiento,

Los intervinientes,

EXPONEN .

Primero.- Pilar Martinez Man
n° 10.767, tomo 946, librc

procede la
enes de la
°to de cesion

Segundo.- Que ¢
transmision al
titularidad dor
gratuita al

Reconocid
dispuesto
descritos.

plimiento de lo
ario de los terrenos

CEDENGQ » a viales, quien es
representado en e

A CEPTA, lapropiedad de los terrenos que a continuacién se describen, aportandose
croquis de emplazamiento que forma parte de la presente acta:

Condicion suspensiva. La cesion objeto del presente contrato no tendra validez ni efecto
legal alguno, en caso de no ser otorgada la licencia de obras que motiva la cesion.

DESCRIPCION DEL TERR

ENO CEDIDO
CON D Ol () \ A D ». -~

Lco

“Porcion de terreno

llar, segun se
especifica en el cre )

Norte: calle sg
Sur: calle Sa
Este: calle §

146 del registro de la
propiedad de
* Es parte de la
* Cedente: Pilar Martinez Mampel.

La presente acta de cesion para su validez y efectos oportunos quedara supeditada a la
ratificacion por el pleno de la aceptacion de la misma.”
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A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién por unanimidad acuerda ratificarla.

30.- APROBACION BASES GENERALES ADJUDICACION PROGRAMAS DE
ACTUACION INTEGRADA.- Dada cuenta del dictamen emitido por la Comision Informativa
de Urbanismo en sesién celebrada el dia 2.d a)

Vistas las bases Generales.elab | )N General para la
Vista la propuests 2 " 2 de mayo de
PVI, 8 PSOE-

Primero.- amas de Actuacion

Integrada.

ial de la Generalitat
no se presenten
aprobadas. Ordenando su publicacién en el

Segundo.- Expe
Valenciana y Diarie
alegaciones se entendera
Boletin oficial de la Provincial.

31.- APROBACION ESTUDIO DE DETALLE, CALLE DUC DE VENDOME Y CALLE
PROYECTO 2.- A propuesta del Sr. Alcalde, se retira el presente asunto.

Dispone el Sr. Alcalde 32y 33 del

] A\LADA, 193.-
Visto el dict i At on celebrada el

Visto el infa
de Urbanis
expositiva dice

nicipal y por la TAG
almente en su parte

“Los Técnicos que su e referencia,
INFORMAN

ANTECEDENTES
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Primero. En fecha 24.01.06, reg. de entrada 1149, la mercanti GRUPO INMOBILIARIO
VINAROS SL, del Estudio de Detalle redactado por Inés Gémez Ibafiez, en la Ctra. Costa
Norte n°® 193B.

Segundo. La Alcaldia mediante resolucion de fecha 22.02.06 someti6é a Informacién publica
la documentacion mediante edicto publicado en un diario de informacién general editado en
la C. Valenciana y en el D.O.G.V. n® 5.213 por un periodo de un mes, durante los cuales no
se han presentado alegaciones .

NORMATIVA DE APLIQACiON |

—— Yy

I'
elo urbano ZU6y
diante Estudio

Ty

]

CONSIDEF

eral en suelo urbano
te se permite y los

1. Los Estuc
dentro de aque
planes parciales en

Los Estudios de Detalle se formularan para las areas o en los supuestos previstos por el
Plan General de forma expresamente permitida, debiendo comprender, como minimo,
manzanas, unidades urbanas equivalentes completas, o solares que cumplan las
condiciones explicitamente establecidas en el Plan General.

2. Los Estudios de Detalle tendran por objeto prever o reajustar, segun proceda,
desarrollando el Plan General:

a) El sefalamiento de alineaciones y rasantes. La adaptacion y reajuste de alineaciones y
rasantes no podra comportar la reduccién del espacio viario disefiado por el Plan General o
por otros planes de rango superior en ninguna de sus partes, ni suponer alteraciones en la
continuidad de recorrido o de trama establecida por eI Plan para las calles que discurran a

mejores condiciones
) crear nuevos suelos
odelacion tipolégica
evistos por el Plan.

dotacionales p
o morfologica de
Sobre todos aquellos que parcelas del caracter'de solar.

4. No podra reducir la superficie de los espacios libres publicos previstos por el Plan General
ni menguar las superficies reservada a uso dotacional ya sea publico o privado.

5. No podran introducir usos prohibidos por la Ordenanza Particular de la Zona, ni alterar el
uso pormenorizado calificado por el Plan salvo que sea para adaptarlo al uso dominante de
la Zona y, siempre, respetando la limitacion establecida en el parrafo anterior para los
dotacionales.
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6. No podrdn aumentar ni el volumen ni la edificabilidad prevista por el Plan, sea en
prevision grafica o numérica o derivada de parametros de edificacion sefialados en
Ordenanza, sin perjuicio de que pueda redistribuirlo dentro de su ambito.

7. Podran rebasar la altura maxima permitida por el Plan en el ambito objeto de Estudio de
Detalle, aumentandola en los términos que para cada zona se determine.

8. No podra suponer aumento global de la ocupacion en planta prevista por el Plan (si no se
estipula lo contrario en una zona determinada) al medirla sobre cada parcela afectada o
sobre todo el ambito ordenado, si lo fuera en unidad compositiva, aunque si que podra
permutar, unas por otras, las superficies privadas de parcelas ocupadas por edificacién o
reducir la ocupacion en planta. Cuando el Plan defina la ocupacion en planta de forma
graflca y también drmatlva,- sgr_a.,suﬂ Ie. con qu,e se ajuste al parame}ro normativo

calificacién de 3 iCOS ) el Estudio de
Detalle sea i ) edad, de todos
los afectadg calificacion de
nuevas res 0, 0 salvo cuando
se trate de 0 de los volumenes
ordenados.
10. El Estuc predios colindantes
Sione entorno, que lo haga
compatible con eI int S objetivos generales perseguidos por
este Plan al ordenar cada aprobarse Estudios de Detalle para repartir el
volumen entre parcelas privadas -so pretexto de buena justicia- sin reparar en la buena
calidad de la ordenacion resultante; si el Estudio de Detalle alterara la ordenacion de detalle
disefiada por el Plan habra de ser para mejor conformacion de la misma y respetando
siempre las limitaciones antes estipuladas.

11. El Estudio de Detalle debera respetar, en todo caso, las demas determinaciones del Plan
General no mencionadas en los anteriores apartados y, en especial, la presente Normativa y
sus Ordenanzas generales y particulares de la edificacion y de los usos, asi como las
determinaciones en materia de proteccion.

Si junto al Estudio de Detalle se pretendiera aprobar dictamen vinculante acerca del tipo de
proteccion aplicable a los elementos catalogados en su ambito segun el nivel que tenga
asignado, debera a r_;m‘ipanarse el proyecto de cuanta documentamon complementarla sea
preciso. Yy = _

12. El Estudio de Deta : ingun ¢ iIsminucion de las

obligaciones es obligatorias
gue resulte antia de las
obligacione ] i i ' res dotaciones
y/o espacia i i

13. Se pod 10 3 ( 0s previstos por el

plan genera

CONSIDERAN
previsto y expue

| tramite legalmente
CONSIDERANDO que el Estudio de detalle cumple con las determinaciones del Plan.”

SE ACUERDA:
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Unico.- Aprobar el Estudio de Detalle presentado por la mercanti GRUPO INMOBILIARIO
VINAROS SL. en la Avda. Francisco José Balada, n° 193.

33.- APROBACION ESTUDIO DE DETALLE DE COSTA NORTE, 166.- Visto el dictamen
emitido por la Comision Informativa de Urbanismo en sesmn-celebrada el dia 2 de mayo de
2006.

pal y por la TAG
en su parte

Visto el informe emitido conju
de Urbanismo en
expositiva dice:

Primero. En TTY INVERSIONES
INMOBIBILIAR " De orte, 166.

Segundo. La Alcaldia media ="fecha 09.02.06 someti6é a Informacién publica
la documentacion mediante edicto publicado en un diario de informacién general editado en
la C. Valenciana y en el D.O.G.V. n® 5.214 por un periodo de un mes, durante los cuales no
se han presentado alegaciones .

NORMATIVA DE APLICACION

- Planeamiento Municipal, P.G.M.O.U. 2.001, clasifica los terrenos de Suelo urbano ZU6y
en particular el art. 6.46 del PGMQ_LJ_x,espeeto ala ordenaC|on' éltematlva mediante Estudio
de detalle. y art.2.12 del mismo. .

- LUV 16/2.005 arts. 79 / 90 ] '
Rgto. De Planeamientc

CONSIDERAND

2. Los Estud i eSa suelo urbano
dlentro de 3 i4 s e permite y los
planes pare

Los Estudic
Plan Generé
manzanas , 1
condiciones explic
3. Los Estudios de "De
desarrollando el Plan General:
a) El sefialamiento de alineaciones y rasantes. La adaptacion y reajuste de
alineaciones y rasantes no podra comportar la reduccion del espacio viario disefiado por el
Plan General o por otros planes de rango superior en ninguna de sus partes, ni suponer
alteraciones en la continuidad de recorrido o de trama establecida por el Plan para las calles
gue discurran a su través y se prolonguen hasta rebasar su ambito, ni imponer retranqueos

tos previstos por el
2nder, como minimo,
gue cumplan las

segun proceda,
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gue no guarden una justificada articulacién morfolégica con el entorno. Podran crear nuevo
viario de acceso a los volimenes que ordenen siempre que respeten las condiciones
anteriores.

b) La ordenacién de los volimenes de acuerdo con las especificaciones del Plan
correspondiente.

12. Los Estudios de Detalle no pueden alterar el destino del suelo ni aumentar su
aprovechamiento urbanistico homogeneizado, ni incumplir las-normas especificas que para
su redaccion ha de prever el Plan. Podran crear los nuevos viales y modificar los previstos
cuando estos no formen parte de la red primaria y se justifiquen las mejores condiciones
urbanisticas y de tipologia edificatoria de la nueva ordenacion. Podran crear nuevos suelos

14. No podr ) : ona, ni alterar el
3 uso dominante de
0 anterior para los

: ar n por el Plan, sea en
prevision gréfice acion sefialados en
Ordenanza, sin pe
16. Podran rebasar la altura™me da por el Plan en el ambito objeto de Estudio de
Detalle, aumentandola en los términos que para cada zona se determine.

17. No podra suponer aumento global de la ocupacion en planta prevista por el Plan (si no
se estipula lo contrario en una zona determinada) al medirla sobre cada parcela afectada o
sobre todo el ambito ordenado, si lo fuera en unidad compositiva, aunque si que podra
permutar, unas por otras, las superficies privadas de parcelas ocupadas por edificacién o
reducir la ocupacion en planta. Cuando el Plan defina la ocupacion en planta de forma
grafica y también normativa, sera suficiente con que se ajuste al pardmetro normativo
siempre que ello no comporte aumento de volumen.

18. No podran contener determinaciones propias de un Plan de rango superior como la
calificacién de nuevas reservas de suelo para destinos publicos salvo cuando el Estudio de
Detalle sea de iniciativa particular, promovido con la aquiescencia de la propiedad, de todos
los afectados, de modo gue no exista la posibilidad de perjuicio derivada de la calificacion de
nuevas reservas conforme al articulo 65.5 del Reg| 1ento de Planeamiento, o salvo cuando
se trate de crear viarios i SO i e los volimenes
ordenados. | y

19. El Est
debiendo g

0s colindantes
)rno, que lo haga
€ s perseguidos por
este Plan & Detalle para repartir el
volumen en i reparar en la buena
calidad de la © yrdenacion de detalle
disefiada por el lisma y respetando
siempre las limitaciones®
20. El Estudio de Detalle debera respetar, en todo caso, las demas determinaciones del Plan
General no mencionadas en los anteriores apartados y, en especial, la presente Normativa y
sus Ordenanzas generales y particulares de la edificacion y de los usos, asi como las
determinaciones en materia de proteccion.

Si junto al Estudio de Detalle se pretendiera aprobar dictamen vinculante acerca del tipo de
proteccion aplicable a los elementos catalogados en su ambito segun el nivel que tenga
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asignado, debera acompafiarse el proyecto de cuanta documentacion complementaria sea
preciso.

14. El Estudio de Detalle no podr4d comportar en ningdn caso disminucion de las
obligaciones urbanizadoras a cuenta de la propiedad afectada o de las cesiones obligatorias
que resulten de lo previsto en este Plan, aunque si podrdn ampliar la cuantia de las
obligaciones cuando fueran de iniciativa particular o vinieran a introducir mayores dotaciones
y/o espacios libres que los originariamente previstos en el planeam{ento gue desarrollen.

15. Se podran redactar Estudios de Detalle para cada uno de los supuestos previstos por el

CONSIDERANDO ite legalmente

previsto y expuest

CONSIDERA stu Plan.”

SE ACUER

ZITTY INVERSIONES
INMOBILIAR

34.- APROBACION MODIFICACION PRESUPUESTARIA CREDITO EXTRAORDINARIO
POR IMPORTE DE 89.776,61 €.- A propuesta del Sr. Alcalde, se retira el presente asunto.

35.- DESPACHO EXTRAORDINARIO.-

son sometidos conjuntamente a la en |os términos del
articulo 83 del RD 2568/ de 18 de abiril,

CREDITO
de la Alcaldia

Interventor obrante

Sometido el asu

Primero.- Aprobacién de aclon presupuestaria, en la modalidad de crédito
extraordinario, por importe de 30.000,00 € para financiar la parte municipal de la subvencion
del 2006, por el taller del empleo, solicitada. Dicha modificacién creara la partida de gastos
313.226.11 “Taller de empleo, zona museistica mar i terra” que serd financiada con
remanente de tesoreria para gastos generales, obtenidos de la liquidacién del ejercicio 2005.
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Segundo.- Dar traslado de lo acordado a la Intervencién municipal a los efectos oportunos.

DE 2.- APROBACION DEL PROYECTO BASICO Y MEMORIA PARA LA SOLICITUD DE
LA SUBVENCION DESTINADA A LA REALIZACION DEL TALLER DE EMPLEO “ZONA

MUSEISTICA MAR | TERRA II”.- Dada cuenta de dictamen favorable emitido por la
Comision Informativa de Bienestar en sesion celebrada el dia 5 de mayo de 2006 en relacion
al asunto de referencia. pr— b

Primero.- ' : n el Taller de
Empleo: Zc S i 2gorio. Vinaros,
redactado acni i 5 D gue fue aprobado
por el Plen i i

Segundo.- A ud de la subvencion
destinada a la re

Tercero.- Solicitar la subve 96 €, a la Conselleria de Economia, Hacienda y
Empleo, al amparo de la Orden de 24 de marzo de 2006, por la que se regulan y convocan
los programas de Escuelas Taller, Casas de Oficios, Unidades de Promocion y Desarrollo y
Talleres de Empleo, comprometiéndose el Ayuntamiento a financiar aquella parte del coste
del proyecto que no subvencione el SERVEF.

Cuarto.- Remitir el presente acuerdo a la Conselleria de Economia, Hacienda y Empleo, asi
como toda la documentacién requerida en dicha orden, y dar traslado a la Intervencion de
Fondos Municipal a los efectos oportunos

- [ B

|
LY ir

36.- RUEGOS Y PR) SUNTAS.- El sefior Alcalde procede a pre si hay algtin ruego o
pregunta por p

Sr. Alcalde.

Sr. Adell .-
han dicho,

de Migjorn no lo
y sin poner en el

sitio, a nue /e sea colocado a su
sitio. El tex . ario, nosotros como
tenemos muct alimos de los Plenos
muy inquietos po Orreccio ica que demuestran

algunos representante v/émos a pedirles a UStedes que hagan
confrontacion politica en paz, modos y sefial, y como cada mes formulamos al Pleno unas
cuantas preguntas que son: Primera; presentamos una propuesta para alargar las aceras
nuevas realizadas por la Generalitat en la parte izquierda del ri6 Cervol, delante del campo
de futbol hasta el puente romano y adecuar el tercer Ojo del puente de la carretera para
hacerlo para peatones y de carril bici, nos contestaron que lo harian cudndo se hicieran las
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obras del emisario de la nueva depuradora, y ahora que estan haciendo las obras, ¢lo
tendran en cuenta?

Sr. Alcalde.- Si, eso se tiene en cuenta y se hard, la acera se ampliara 3 metros a lo largo
del cauce del rio, desde el puente del pabellon hasta arriba del todo, y habra un carril bici y
después en la parte del puente en el tercer ojo se correrd la baranda para que se pueda ir
caminando hasta las fabricas que hay por ahi. Se hara ahora cuando se esta haciendo el
actual suelo. .

o p

Sr. Adell.- Al Pleno de €enero preguntamos porque Ios solares'I ablertos pgra hacer algun

) DS solares que
hay perte )S propietarios
igar a vallarlos a
e pensamos que los
ntro de poco entonces
y cuando eso sera ya
iado fuerte en estos

los que en
Pais, por ej
supondria ha
una actuacion,
momentos.

Sr. Adell.- A Vinaros, el abrir y cerrar zanjas, acequias parece que sea muy corriente, si se
abren en una calle lisa y acabada de asfaltar mejor, la pregunta que hacemos es la
siguiente: ¢Por qué al cerrarlas no quedan como estaba antes? ¢ Es por qué la empresa
gue hace las zanjas no sabe mas, sera qué el Ayuntamiento no vigila o sencillamente es
para que las bicicletas no puedan coger velocidad peligrosas para los coches?

Sr. Alcalde.- No, eso nos pasa principalmente cuando son zanjas que abren por la luz o los
teléfonos que después se hacen contrataciones y se deja un poco mas alto para que
después poco a poco se vaya apretando, por ejemplo hubo una actuacion que es la de ONO
que ha dejado bastante bien, pero porgue ya son empresas especializadas en hacer esto,
normalmente hay do tres empresas unlcamente que se—dddlcan a asfaltar bien los

[ es ‘ S e todo se nota

Sr. Adell.- ditorio a las
minimas na i - 2guro antes de

Sr. Alcalde A mi 2 hace, que de todas
as y si tendremos que
s que es muy dificil
aunque parezca e estropearian las
puertas del auditorio y"st e antigiiedad y no se*pueden tocar o se
pueden estropear un trozo que es la idea que havia, la de cortar un trozo de la puerta para
poder circular en sentido contrario.

cerrar o no Io

Sr. Adell.- ,Cémo va la reforma del puerto?
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Sr. Alcalde.- Bueno debe ir, nosotros desde luego no sabemos nada mas, estamos
esperamos de ver una vez que se aprobaron los usos, se quedé que la Generalitat
destinaria un dinero para hacer las primeras actuaciones en el Puerto, leimos en la prensa
gue se estaba tragando el Puerto, pero yo por lo que tengo entendido no se ha tragado ni
nada, salié en la prensa que incluso se ya estaban tragandolo, y nosotros no tenemos
ninguna noticia de que se haya empezado a tragar ni a hacer ninguna obra en estos
momentos.

Sr. Adell.- ¢Como esta la granja del pescado la Generalitat que es la queut_iene gue otorgar
los permisos se ha puesto en contacto con ustedes, saben alguna cosa?

Sr. Alcalde.- No,.nosotro i gun: icac . 0S nada.
Sr. Adell.- Ng
Sr. Alcalde
Sr. Juan.-

nivel de cri
dias, si que &

2 parece que hoy el
e salbn muchos otros
0 le hizo a usted una
propuesta, el se bajar este nivel de
tension y crispacio anllamentable en este
salén, una reunién urge ) para intentar reconducir esta situacion.
Publicamente usted incluso ha reconocido que no ha sido capaz de poderla detener, incluso
lo admitia casi como un fracaso. Mi pregunta iria enfocada, y me gustaria que me
contestara, ¢si realmente tiene previsto poner todas las medidas que estan a su alcance
para poder solucionar este problema, siendo usted el maximo responsable? Gracias.

Sr. Alcalde.- Si, indudablemente, hay que poner las medidas, no yo, sino todos los que
estamos aqui, pero yo creo que el problema de los Plenos se traduce en las crispaciones
qgue vienen dadas en las ruedas de prensa, quiero decir que cuando una rueda de prensa
dice acusaciones o hace unas afirmaciones contundentes eso después se transforma en los
Plenos. Ahora Ultimamerlte.'ﬁo ha habido ruedas de prensa, que no ha enfrentado y el Pleno
ha sido tranquilo, también creo que muchas veces son mas las personas que"'qo los partidos

los que crean crispa , entre ella me incluyo yi =

nea y interés que incluso tiene os interesaria
ad subtéerraneo en acio el PAI de les

Sr. Juan.- Siy
saber ¢co

Salines y e stri esta ubicado C Dur? incluso hoy se
ha hecho, 1 mod ion [ puesta a ade e del sur del Gil
de Atrocillg 5 interesaria.e S| NOS dar i acerca de ello.

Sr. Alcalde
urbanizadora @

se que es la empresa
a parte y Siop es la
otra parte y despt U, y en s se ha decidido, el
pagar la obra entre tode arel convenio, ya han llégado a un acuerdo
sobre cuanto le toca pagar a cada parte, y entonces tan pronto se firme el convenio
seguramente la empresa Proyesbac que es la que mas parte tiene que pagar que es la
urbanizadora del PAI Salines empezara, pensamos que serd después del verano cuando

empezara.
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Sr. Juan.- Vale, basicamente nos interesaba saber si tenia que acabar las tramitaciones del
Pai que hay alli abajo o podrian hacer o cometerse estas obras sin desarrollar el propio PAI.
Gracias.

Sr. Alcalde.- Si, la idea es hacerlo sin haber desarrollado el PAI, o sea, la idea de ellos es
empezar cuando pase el verano, porque claro, ahora de cara al verano no se puede hacer.
De todas formas esta también el permiso de carreteras porgue el proyecto ya esta acabado
y practicamente aprobado.

Sr. Juan.- Bien, hay otro caso en la reciente inauguracion de la Plaza que han bautizado
como “Catalinetes” o que también han denominado, por parte de algunos sectores, como “La
mera 2”. El dia de'la inauguracion felicitamos al concejal por los esfuerzos gue habia hecho
' radable, sino

’
¥,

por haber co . enfermedades
tan maléficas ) i L'y han vuelto a
brotar. Perc imiento i er es: ¢Por qué
esta dedic astra ciudad? En
concreto a plaza Tres Reyes,
donde tene amente ya solo se ve
tierra 'y es de ocurre. De la misma

manera que ter 2|las donde ubicaron
las palmeras que € ' pesar de que las
palmeras son altas casi »y1a de arriba donde se ubicaron un nimero de

algarrobos y el nivel de abandono parece bastante lamentable ¢ Nos lo puede explicar? ¢ Por
qué ocurren estos desfases de interés?

Sr. Alcalde.- Bueno, entre la plaza San Cristébal y Tres Reyes alli creo que el concejal ha
hecho una actuacion donde desde luego estaba todo eso abandonado y yo creo que ha sido
una buena actuacion.

Ahora usted me habla sobre las rotondas, es que teniendo en cuenta tal y como las dejaron
ustedes, tenemos que ir arreglandolas poco a poco, alli se estan poniendo palmeras y
pronto se arreglard. Y despues, sobre las otras yo creo que la actuacion de la UTE-Fobesa
en estos momentos es bastante correcta, no sé, solo hay que.ir al “Fora Forat” y ver como
esta a como estaba, hay que ir a mu sitios, lo que pasa es que ellos supongo que en
este caso conc abla, so d. € e no hay mas
barandillas y m f ( e justamente
donde mas e centro, por lo
tanto yo cre

Sr. Juan.- ) y de forma muy
adecuada, 0 se dejen de cuidar
otras partes: 10, citando el césped
ubicado en el 'cacign muci/ acljto y es
cierto, pero por donde cada dia que
pasa la hierba brilla pG ponsabilidad? ¢ Si

todavia de la empresa o nuestra como Ayuntamiento? Gracias.

Sr. Alcalde.- La responsabilidad es de la empresa que puso el riego, y esta el Concejal de
Servicios justamente estos dias estan tratando para solucionar este problema, porque la
empresa que ha hecho el riego, igual que la que suministré el césped, garantizaron que esto
funcionaria. Por lo tanto en estos momentos todavia es responsabilidad de la empresa.
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Sr. Juan.- Si que es cierto que a los medios de comunicacién usted ha contestado que es
inviable el parking subterraneo de la calle San Francisco por su elevado coste. En cambio
cuando nosotros se lo argumentamos con respecto a La Mera, a usted ese caso no le
preocupd, y de la misma manera ha reconocido la viabilidad del posible parking que se
hiciera en el Pais Valencia. La pregunta es ¢Por qué cuando le ofrecimos la propuesta del
Pais Valencia con mas numeros de plazas de aparcamiento, mas barata y menos
traumatica, no la tuvo en cuenta?

Sr. Alcalde.- ¢Mas barata, menos traumatica? Bueno, eso lo dira usted. Yo creo que aqui
hay que buscar los sitios idoneos para hacer aparcamientos, nosotros creemos en la Plaza
La Mera y se verd el resultado pronto, porque en los aparcamientos subterraneos es dificil
i iti AUy centricos y
Valencia, otra
s alli de hacer
hemos podido
gamos a cerrar el
pbiese sido para toda
Ir que en aquella zona
ancesc” si un dia lo
350 aparcamientos
cuando se acabe € gue aquella zona
con estos dos aparcamie enemos que buscar otras zonas como es la
plaza La Mera, como ahora sera el paseo, como sera el puerto en su momento ¢,Por qué?
Porque lo que no vamos a poner es todos los aparcamientosdel pueblo en la misma zona,
por eso ésta es la explicacién que nosotros creemos que es la légica.

opcién que |
aparcamie
hacer esta

autorizan, cosa

Sr. Juan.- Si, también hoy decia a los medios de comunicacion que frente a nuestra
reivindicacion o peticion de hacer un proyecto de aparcamientos en lo que es el parque del
“Cami Fondo”, daba como respuesta que alli no se podrian desarrollar arboles, es decir que
si hacemos un parking no se podrian desarrollar arboles de gran envergadura ¢ Eso significa
gue nos da la razon, cuando le deciamos que en la plaza Sant Antoni no volverian a haber
arboles de las dimensiones anteriores?

Sr. Alcalde.- Vamos a vie‘l',—ssﬁprjuarr-' uan. Nosotros siempre hemos dicho que en la plaza
La Mera ibamos a hacer un jardin, con an

“emparraes” qu )

Y al lado

os arboles que daran sombra, con unas ... unas

el tros aj por un parque.

es de gque hacer el

aparcamie > aquello s a donde estara
el “Dijous”, ' 0

0s 15 mil metros

poner apa 0 sé cuantos dijo
Carlos Rog S podran decidir otros
sitios. Estos apostamos.

Sr. Juan.- Y por @ Fondo”, tiene claro
gue los criterios que qu bosque, dentro defas ideas, creo que
hacer el parking en el dotacional, le deberian de hacer un ruego, no tarden estos 800 o 1000
afios en plantear un proyecto de aparcamiento y que sea de varias plantas al ser posible.
Gracias.

Sr. Alcalde.- A mi me gustaria saber ¢Cuantas plazas hicieron ustedes en los ocho afios
gue estuvieron ustedes? Nosotros estamos creando ahora 150, 275, 80 en el parking
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“Miralles” y de repente parece como que nosotros no hubiéramos hecho nada y que ustedes
tienen si tienen previsto hacer.

Yo creo que en tres afios o cuatro afios haremos casi 400 plazas de parkings y hemos
creado casSi................ (cambio de cinta)..............ooeeneee 2000 dotacional, que algunos
todavia funcionan, creo que es una solucion de la que no podemos guejarnos, pienso yo que
en este aspecto...., en otros nos podran criticar, pero sobre los aparcamientos, yo creo que
no sé, si no hemos hecho bastantes, ustedes en ocho afos no hicieron ninguno. Nosotros
en primer lugar, nada mas entrar inauguramos uno, se acuerda que vino... que tanto les
molesté aquel dia, nada:mas entrar, a los 15 primeros dfas, inauguramos uno de 200 y pico
plazas, y vamos abri donde podk hora hemos abierto uno hace poco detras del
colegio, en el “can . ' ando, lo que
pasa es que...y i e hay menos
solares en Ving tra solucion,
por ir peata para que la
gente se ac enos el coche,
esta apues

Sr. Juan.-
aparcamienta
oportunidad de

a temporalidad de los
) es que si existe la
mal es hacerlos, si
ahora se desarrolla estaban en marcha
y la posibilidad de desarroflfg lentos subterrdneos no existia, entonces hay
gue admitir que a partir del desarrollo de unidades de ejecucién muy grandes posibilita este
tipo de situaciones, simplemente.

Sr. Alcalde.- Si, efectivamente. Habia dicho que era la ultima y que no ha sido la ultima,
pero es igual. Lo que pasa es que por ejemplo, la plaza Constitucion era para hacer un
parking publico y no se hizo. Nosotros pensamos los sitios que creemos idoneos, los
planteamos, pero después no se olvide que los parkings hay que hacerlos y pagarlos, hay
que buscar una financiacion. Nosotros a todos les intentamos buscar una financiacion,
porque es muy facil decir que se van a hacer parkings y despuées no tener solucionada la
financiacion. Yo supongo que a usted le parecen pocos, nosotros estamos contentos de los
parkings que estamo -’hamendo subterraneos. Y ahora prentd Ios contenegores también

subterraneos. v, "ﬂw— ’ .

Seiior Oliver.

Sr. Oliver. contestarme a
la pregunta escrito, deduzco
gue no me uelva a hacer. Yo
gueria sabe

Sr. Alcalde.- € Je expropiacion de la
ermita, yo le he d . con la familia, nos
pidieron que por favor<e ’ ietari a sefilora mayor, y
entonces quedamos de acuerdo que ellos nos cederian, dejarian pasar y utilizar la “passera”
aquella y que de momento no se les expropiaria, por eso le contesto que no. O sea esta
parado.
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Sr. Oliver.- Vale. Un ruego. Teniendo en cuenta que se ha aprobado....(no se entiende)...
Joan Miré y puesto que no sabemos el contenido, le pediriamos por favor que nos facilitara
un copia a través de la comision de Cultura o cémo sea.

Sr. Alcalde.- Si, mafiana se la facilitaremos.

Sefior Moliner. e S

lo esperdbamos que
contestarnos. -

En cuanto a Ia
pero las de
realizaron d¢

bvenciones,
peticion que

Sr. Alcalde
Sr. Moliner ne dijo “lastima que no
me lo hubiera > ora me dice aqui que

estan haciendo™ an partido en dos y
sigue estando en e i

pa,que esta'e
Sobre la comisaria me dice que esta gestionandose ¢ Cuando acabara de gestionarse?

Sr. Alcalde.- Ya le contestaremos.

Sr. Moliner.- Muchas gracias.

En cuanto a la residencia de la tercera edad usted da por hecho que ya tiene disponible el

solar. La pregunta es: Si no esta}_,,becha aUn aprobada deﬂrﬁtwamente la reparcelacion
¢como dice usted que ya tiene el sc S

Sr. Alcalde.- Ya le conte

Sr. Moliner.- M
Bueno, sefia DS si pondrian
una sefal ¢ 2fiscola. Usted
argumento onde se le decia

que no lo € i ) correspondiente y
hasta ahora

ahora no nos consta
¢Por qué pone en
isterio?

gue exista? ¢Po
riesgo la vida de los cite pecinamiento y tanto
Sr. Alcalde.- Esto se lo voy a contestar porque es una cosa delicada y quiero dejarselo
claro. Esta sefial se quito en el 2001 siendo Alcalde Jacinto Moliner Messeguer ¢ Sabe usted
quién es? Se quitd en el 2001, se quitd cuando se hicieron las obras de la Diputacion y esta
sefial no se puso ni en el 2001, ni en el 2002, ni en 2003, ni en 2004, ni en 2005. Con esta
sefal cuando llega este momento, hay un informe que se le ha contestado a usted, por que
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usted firmo, es de los que firmg, o sea dejé que se quitara la sefial o la quitd, o permitié que
se quitara y después firma reclamando la sefial. Si usted era el Alcalde lo tenia facilisimo.

Nosotros no hemos puesto esta sefial porque decimos que esta zona la hizo la Diputacién y
le pertenece a la Diputacion. Y aqui hay un juicio pendiente y tiene que valorarse quién es el
responsable de esta zona, para usted esta muy claro que es el Ayuntamiento, para mi no.
Yo tengo que defender los intereses del Ayuntamiento ante un juicio que hay y decir que el
vial este se arregld y se quito la sefal cuando estaba la Diputacion. A mi que un técnico de
la Diputacion me diga que no es de ellos me parece perfecto, pero quién hizo la obra esa
fueron ellos y la sefial se quito en el 2001 estando ellos. Por lo tanto la Diputacién es la que
tiene que reponer y p'oner la sefial, y es amos hablando porg_ue aqui, porque para ustedes
es muy facil decir/que una sefia efial es ver porqué se quitd,
estando usted le j
hacia falta sup
informe a laj
NO vamos &

[estaron con el
Ue pasa es que
de la Policia y
un informe 2 bien y sino yo lo
siento muc ando fue usted, o
estando ust > los demas.

Sr. Moliner.- N ulpa la tendriamos
nosotros, ya lo sabia
Sefior Alcalde, yo haciéndole una matizacion queria decirle que si yo estuviera en su lugar
ya la hubiera puesto, yo la hubiera puesto. Pero usted ha aclarado algo importante y eso es
lo que de alguna forma nosotros pensabamos, que habia algun “intringulis” que no queria
gue se supiera, si nos lo hubiera explicado antes no hubiera hecho falta que se lo
preguntaramos aqui. La pregunta es ¢Como es posible que ustedes me pasen un informe,
que por supuesto firma un técnico, que es el que firmé yo? Y dicen “entre los afios 2001 a
2006 no han sido hallados, salvo error u admisién, accidente alguno habido en el cruce de
las siguientes vias, cruce camino Peiiiscola con CV 137", pero sefior alcalde la pregunta es
¢, Como es posible que digan eso si a ese accidente asistio la Policia Local? Otra cosa es
que las diligencias las hiciera Trafico, pero la Policia Local sabe perfectamente que alli hubo
un accidente, ¢Com H,_es posible que se haga este mforme’? —' 1

1'\—-1'._,:" e "

er que es i i | el atestado,

[— ==

igual que el otr \ gue veniay se
saltd el stop i i i ( stop y la hizo
Trafico porg i i . biese sida aqui
en la calle [ Diputacion y fue
Trafico po ( : 5ta_cla D que pasa es que

ptaron. Yo mas ya no
ue pagar, pagaré la
responsabilidat gue debemos hacer

Sr. Moliner: Bueno y la ultima, no se como decirla ni como hacerla para que no parezca o
no haya crispacion, pero tengo que hacerla.
Desde hace un tiempo bastante importante, bueno hara aproximadamente un afo, aqui, por

este pueblo aparecié un elemento, especialista en chanchullos urbanisticos, argumentando
gue era amigo de gente muy importante de Barcelona y del resto de Espafa. Y por esa
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habilidad que tienen esa gente, llegé a tener buena relaciéon, tanto con usted como con el
sefior Jordi Romeu y hasta tal extremo, era tanta la buena voluntad que tenia este sefior que
medid, segun mi informacion, para dar una publicidad para ayudar a sufragar los gastos de
la pista de hielo, pusieron un cartel con un importe determinado, el que sea. Entonces, hasta
alli podia ser todo normal, pero claro cuando nos enteramos que al que antes he dicho
elemento, ahora ya parece ser que es un delincuente, ha sido detenido en este pueblo por
cosas irregulares urbanisticas parece ser y no sé si son cosas producidas en este pueblo o
cosas producidas fuera de este pueblo. La pregunta es: ¢ En esas negociaciones que por las
circunstancias, bien por la habilidad o por lo que sea de este sefior, tuvieron ustedes en el
despacho, para hablar de recalificaciones...?, también se de que recalificacion hablaban, no
se ha llevado a termino todavia, la prggrunta_.e_s . ¢Qué es lo que llegaron a negociar con
este sefior?, la primera. Porque claro si

es muy peligroso | ' l .
negocio con es i : ACI In delincuente
como éste?;, ami laciones se ha
podido ver r un estafador?
Muchas gré

Sr. Alcalde
gue yo soy a

y no sé qué me dice,
ificaciones, es que la
crispacion me la al final a tenido que
salir usted, adema ontestaré ninguna
mMAas, por escrito, pero es qt p*hay forma, que usted siempre tiene que sacar la
acusacion, la duda, el pensar de que un delincuente...Ahora resulta que yo soy amigo de un
delincuente, que nos hemos reunidos en el despacho y hemos hecho recalificaciones, pues
yo mire de lo que me dice no tengo ni idea. Por lo tanto usted cuando lo tenga claro se va la
juzgado y nos denuncia al delincuente y a mi, y dice que aqui estan los dos y ya esta. Pero
yo no quiero enfadarme, no quiero crispacion , pero es que usted ya ha sembrado la duda y
hoy ya lo tiene. Yo creo que lo que tendrian que hacer sus comparieros es dejarlo hablar
menos y el tono seria mucho mejor, creo yo, porque yo soy culpable, pero usted es el
méaximo culpable de toda la crispacion que se produce en este Ayuntamiento. Porque no hay
nada peor que un ex alcalde que no acepta estar en la calle, y eso es lo peor que hay y
espero que a mi no me pase lo que pasa a usted. So6lo espero que el dia que no este aqui
no tenga el resentimjgnto gue tiene usted. Si tiene alguna pregunta mas, y sinol...
= : : i

B Y —

Sr. Romeu.- Y@
Moliner diga
presente in

algo que se

Sr. Alcalde
Sr. Moline

Sr. Alcalde.-

Sr. Moliner.- Sefior A g0 a la pregunta ¢ si es Cierto o no es cierto
que vino aqui un magistrado, uno que se hacia pasar por magistrado de la Audiencia de
Barcelona y que de alguna forma hasta a ustedes intentd posiblemente engafia? y por eso le
preguntaba si aqui con esa astucia que utilizaba él, que se hacia pasar por Magistrado de la
Audiencia de Barcelona, si este sefior ¢ha hecho alguna cosa que nos pueda perjudicar al
Ayuntamiento de Vinaros? Es lo Unico que le ha preguntado, usted no me ha contestado,
dice que vaya al juzgado, pues bueno no se preocupe.
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Sr. Alcalde.- Es que no sé el interés que tiene. Aqui cuando vienen urbanizadores, vienen
constructores, no dicen si son magistrados o son ... Que yo sepa aqui no se ha hecho
ningln negocio con ningun magistrado, que yo sepa y menos recalificaciones. Las
recalificaciones le tengo que recordar a usted que tiene que venir a Pleno y se aprueban en
Pleno, que ahora ya parece que las recahﬂcacmnes las hacemos al despacho, a lo mejor se
hacian, yo no sé si se hacian. Lo que e C 1 estos momentos no se hace
ninguna asi ¢Alguna pregunta ma

Se levanta la sesion.

Y siendo las icada en el
encabezamie 2 , alde ordena
levantar la
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