31/2004

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DE LA
CORPORACION EL DIA 9 DE NOVIEMBRE DE 2004.

En la Casa Consistorial del Ayuntamie eintiuna horas del dia 9 de
noviembre de 2004, se reunen Intamiento, al objeto de
celebrar sesion ordinarie ator la presidencia del Sr.

Alcalde-Presidente D | : eneral, D. Alberto J.
Arnau Esteller y cc a y de los sefiores
concejales sigui

PVI
MARIA DE
JUAN CAR

PSOE
JORDI ROMEU
LIBRADA LOPEZ N
JOAQUIN HERMINIO ARN
AGUSTIN GUIMERA RIBERA
FELIPE E. FONELLOSA CIURANA
MARIA JOSE SIMO REDO

MARIA ISABEL SEBASTIA FLORES
JUAN ANTONIO BELTRAN PASTOR

BLOC — ESQUERRA VERDA
RAMON ADELL ARTOLA

PP
JACINTO MOLIN
JUAN MARIANG
ISABEL CLAR
JULIAN AL
SALVADOR
MARIA JOS
GREGORIC
ANTONIO P
JUAN BAUTI

Abierto el acto por la

g 2nd0 quérum suficiente
asuntos que a continuacién se relacionan.

e procede a tratar los

PRIMERA PARTE: PARTE RESOLUTORIA
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1°.- APROBACION DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES.- Se someten a aprobacion
los borradores de las actas de la sesion ordinaria celebrada el dia 13 de octubre de 2004, de
las sesiones extraordinarias celebradas los dias 16, 21 y 29 de octubre de 2004 y de la
sesion extraordinaria y urgente celebrada el dia 7 de octubre de 2004.

El Sr. Presidente pregunta a los sefi Concej 5 si desean formular alguna

No formulandose obser : : la sesion ordinaria
celebrada el dia elebradas los dias
16, 21y 29 de ¢ ebrada el dia 7 de

DE LA COMISION DE
A POTABLE.- Visto el
os celebrada el dia 26 de

dictamen fav@
octubre de 2007

De acuerdo con la claustfa ondiciones Administrativas Particulares que
rige el concurso del servicio publico de abastecimiento de agua potable del municipio de
Vinaros, que preveé la creacion de una Comision de Seguimiento y Control del servicio.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA

Primero.- Nombrar miembros de lé misiol imiento de Abastecimiento de Agua
Potable a las siguientes pers - R,

Vocae

Téc

Representante
Fernando Bagan Aparici.

Segundo.- Notificar el presente acuerdo a las personas interesadas y a la mercantil Aigties
de Vinaros.
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3°.- DICTAMEN SOBRE DISOLUCION DEL ORGANISMO AUTONOMO DENOMINADO
PATRONATO DE FORMACION DE PERSONAS ADULTAS.- Visto el dictamen favorable
de la Comision Informativa de Cultura y Educacion, celebrada el dia 2 de noviembre de 2004
y la propuesta de Alcaldia emitida en fecha 18 de octubre de 2004.

-Fi-

RESULTANDO que en.la actualldad eX|ste en eI Mun|0|'|o de V' aros un Organismo
Auténomo denominadc - .

RESULTANDO
diciembre, de
otros mucho
autbnomos
de la ley.

/2004, de 16 de
del 17) que, entre
de los organismos
0 de entrada en vigor

CONSIDERA acion del régimen juridico
de este Organis evo regimen legal.

CONSIDERANDO los infc
2004.

a emitidos en fechas 21 de mayo y 1 de julio de

CONSIDERANDO el informe de conformidad relativo a la supresion del actual Organismo
emitido por el Consejo de Administracion del Patronato en fecha 21 de septiembre de 2004.

CONSIDERANDO el articulo 85 bis de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las bases
de régimen local (en adelante, LRBRL) introducido por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre,
de medidas para la modernizacién del gobierno local, asi como La dISpOSICIon transitoria
tercera de esta misma disposicion legal. |

los articulos 4.1.a)
ales (en adelante,
ntamientos para la

CONSIDERANDO.le
LRBRL y 30 del
RSCL), aproba
gestion de lo

CONSIDER ficacion de la labor
administrati\ : a en vigor de la supresion
del citado Or¢ §

CONSIDERANDO ormacion de Personas

Adultas”, en cuanto a
CONSIDERANDO las atribuciones conferidas al Pleno de la Corporacion por el articulo 22.2

f) (aprobacion de las formas de gestion de los servicios ) y q), en relacién con el articulo 85
bis 1 a) LRBRL.
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A la vista del mismo, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad
ACUERDA

Primero.- Suprimir el Organismo Autonomo denominado “Patronato municipal de Formacion
de Personas Adultas” desde el dia 1 de enero de 2005.

Segundo.- Publicar el presente acuerdo en el Boletin Oficial de Ia PrOV|nC|a sin perjuicio de

L desarrollando sus
0s fines que tenga
igibles, vencidas y

Tercero.- Hasta .
competencias
asumidos, dek
liquidas.

Cuarto.- El
valorar los B
gue habra de
siguientes a la

dora para determinar y
patrimonio, documentacion
ion en el plazo de 20 dias

Quinto.- En fecha 1 de y»'S€ producird la extincion de la personalidad del
Organismo Autonomo de “Formacién de Personas Adultas” suprimido.

Sexto.- El Ayuntamiento sucedera universalmente al Organismo Autbnomo de “Formacion
de Personas Adultas” en todas sus relaciones juridicas, incluidas las laborales, y al
Ayuntamiento revertirdn los bienes y dotaciones existentes, tanto los construidos por el
Ayuntamiento como los adquiridos con posterioridad. Para ello se elaborard un inventario
valorado y detallado de las existencias para su incorporacion al patrimonio del
Ayuntamiento. e .

Octavo.- Traslada g i efectos de que se
realicen los tre > i ( i umplimiento a lo
previsto en e

Noveno.-
patrimonio.

aria, al negociado de

4°- DICTAME \ 2ION ESPECIALIZADA
DENOMINADA “CON ORMACIO DE PERSONES ADULTES” Y
APROBACION INICIAL DE SUS ESTATUTOS Visto el dictamen favorable de la Comision
Informativa de Cultura y Educacién, celebrada el dia 2 de noviembre de 2004 y la propuesta
de Alcaldia emitida en fecha 18 de octubre de 2004.

RESULTANDO que en la actualidad el servicio de formacion de personas adultas ha venido
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realizandose por un Organismo Auténomo.

RESULTANDO que el 1 de enero de 2004 entr6 en vigor la Ley 57/2004, de 16 de
diciembre, de medidas para la modernizacion del gobierno local (BOE del 17) que, entre
otros muchos aspectos, supone una alteracion en el régimen juridico de los organismos
autonomos y la necesaria adaptacion de los existentes en eI momento de entrada en vigor
de la ley. -

0s Ayuntamientos para la

CONSIDERANDO™e VICios mun es por gestion directa de
la propia Administracio 2Clalizado tal como dispone el articulo 67.1.b)
RSCL.

CONSIDERANDO la regulacion de los articulos 70 y siguientes del RSCL y de los articulos
101 y 102 del Texto Refundido por el que se aprueban las disposiciones legales vigentes en
materia de régimen local, aprobado por Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril.

CONSIDERANDO los principios de.  eficacia, eficiencia y simplificacion de la labor
administrativa, es por lo que se.eo'nsrdera oportuno que la entrada eQV|gor de la creacion de
esta organizacion sea en echa 1 de enero de 2005. ]

CONSIDERANDO.Ias iones conferidz le 3 ‘por el articulo 22.2
: i iCi con el articulo 85

A la vista de
ACUERDA

Primero.- Mo@
adultas”, que ha
gestionarse a partir d
especializada.

“formacién de personas
onomo, que pasara a

propio  Ayuntamiento™mediante organizacion

Segundo.- Crear la organizacion especializada denominada “Consell Municipal de Formacio
de Persones Adultes “ para la gestion de los servicios de formacion de personas adultas,
con efectos desde el dia 1 de enero de 2005.
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Tercero.- Aprobar inicialmente los estatutos de la citada Organizacidn especializada.

Cuarto.- Abrir un periodo de exposicion publica de treinta dias, con la previa publicacion de
los estatutos en el BOP y Tablon de Edictos de la Corporacién. Durante este plazo las
personas interesadas podran presentar reclamaciones y sugerencias al expediente. Si no se
presenta ninguna, se entenderan definitivamente aprobados los estatutos.

OMO DENOMINADO
le de la Comision
)puesta de Alcaldia

5°.- DICTAMEN SC

PATRONATO | )/
Informativa de
emitida en fe

RESULTA
Auténomo d

inaros un Organismo

RESULTANDO Ley 57/2004, de 16 de
diciembre, de medie al (BOE del 17) que, entre
otros muchos aspectos, ACIon en el régimen juridico de los organismos
auténomos y la necesaria adaptaC|on de los existentes en el momento de entrada en vigor

de la ley.

CONSIDERANDO la inviabilidad econémica que supone la adaptacién del régimen juridico
de este Organismo, dada su escasa estructura administrativa, al nuevo régimen legal.

CONSIDERANDO los informes de Secretaria emitidos en fechas 21 de mayo y 1 de julio de
2004. - '

- -1
CONSIDERANDO el adora de las bases
de régimen local (er Je 16 de diciembre
de medidas pa DOSicion transitoria

CONSIDER i c le los articulos 4.1.a)
ocales (en adelante,

CONSIDERANDO plificacion de la labor
administrativa, es por 106 no que la entradaen vigor de la supresion
del citado Organismo Autonomo sea en fecha 1 de enero de 2005.

CONSIDERANDO, finalmente, los articulos 34 y 35 de los Estatutos del Organismo
Auténomo de Deportes, en cuanto a su disolucién, y el articulo 85.2 RSCL.
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CONSIDERANDO las atribuciones conferidas al Pleno de la Corporacion por el articulo 22.2
f) (aprobacion de las formas de gestidén de los servicios ) y q), en relacion con el articulo 85
bis 1 a) LRBRL.

A la vista del mismo, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA =

Primero.- Suprimir el Org
desde el dia 1 de enero de

nicipal de Deportes”

Segundo.- Pub
gue el present

Zia, sin perjuicio de

a desarrollando sus
D de los fines que tenga
Ueran exigibles, vencidas y

Tercero.-
competenci
asumidos, d
liquidas.

Cuarto.- La Junta ision liquidadora para
determinar y valorar lo 3 Y obhgamones que constituyan su patrimonio,
documentacion que habra de elevarse al Pleno de la corporacidén para su aprobaciéon en el
plazo de 20 dias siguientes a la finalizacién de su actividad.

Quinto.- En fecha 1 de enero de 2005 se producira la extincién de la personalidad del
Organismo Autdbnomo de Deportes suprimido.

Sexto.- El Ayuntamiento sucedera universalmente al Organismo Autonomo de Deportes en
todas sus relaciones juridicas, incluidas las laborales, y al Ayuntamlagto revertiran los bienes
y dotaciones existentes, tanto los constrwdos por eI Ayuntarﬂlento omo los adquiridos con
posterioridad. Para ello : "

do de las existencias

Octavo.- Tr , os efectos de que se
S ’ i dar cumplimiento a lo
previsto en

Noveno.- Tras retaria, al negociado de
patrimonio.

6°.- DICTAMEN SOBRE CREACION DE LA ORGANIZACION ESPECIALIZADA
DENOMINADA PATRONATO MUNICIPAL DE DEPORTES Y APROBACION INICIAL DE
SUS ESTATUTOS.- Visto el dictamen favorable de la Comisién Informativa de Hacienda
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celebrada el dia 5 de noviembre de 2004 y la propuesta de Alcaldia emitida en fecha 18 de
octubre de 2004.

RESULTANDO que en la actualidad el servicio de actividades municipales deportivas ha
venido realizandose por un Organismo Autonomo.

RESULTANDO que el 1 de enero de 2004 entr6 en vigor la Ley 57/2004, de 16 de
diciembre, de medidas para_.la modernlzacmn del goblqrno ocal (BOE del 17) que, entre

otros muchos aspectos ) nen idico de los organismos
autonomos y la necesari: apt e los Nt € ‘de entrada en vigor
de la ley. . ' ) :

CONSIDERAN el régimen juridico

de este Orga 2gimen legal.

CONSIDER
2004.

de mayo y 1 de julio de

9n que los articulos 4.1.a)
Locales (en adelante,
0 de 1955, otorgan a los Ayuntamientos para la

LRBRL y 30 deI
RSCL), aprobado por D€ e :
gestion de los servicios de su competencia.

CONSIDERANDO la posibilidad de gestionar los servicios municipales por gestion directa de
la propia Administracion con érgano especializado tal como dispone el articulo 67.1.b)
RSCL.

CONSIDERANDO la regulacion de los articulos 70 y siguientes del RSCL y de los articulos
101y 102 del Texto Refundido.por ‘el que se aprueban las dlspoacqnes legales vigentes en
materia de régimen Iocal aprobado por Real Decreto Legislati 078 781/ 86 de 18 de abril.

CONSIDERANDO. lo cipios de efice ef - cion de la labor
administrativa, i | r de la creaciéon de

CONSIDER
f) (aprobaci
bis 1 a) LRB

dn por el articulo 22.2
acion con el articulo 85
A la vista del
ACUERDA

Primero.- Modificar la forma de gestion directa del servicio de actividades deportivas
municipales, que hasta la fecha se realizada por Organismo Autonomo, que pasara a

gestionarse a partir del 1 de enero de 2005 por el propio Ayuntamiento mediante
organizacion especializada.
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Segundo.- Crear la organizacion especializada denominada “Patronato municipal de
Deportes” para la gestion de los servicios de actividades deportivas municipales, con efectos
desde el dia 1 de enero de 2005.

Tercero.- Aprobar inicialmente los estatutos de la citada Organizacion especializada.
Cuarto.- Abrir un periodo de exposicion publica de treinta dias, con la previa publicacion de

los estatutos en el BOB‘S/ Tablon de Edictos de la Corpor J':\cmn Durante este plazo las
personas mteresad 0 'L? esentar reclamaciones y su jerencia xpedlente Si no se

ODMO DENOMINADO
orable de la Comisién
la propuesta emitida por
)viembre de 2004.

Vinaros un Organismo
Autonomo denominado “P eipal’de Turismo”.
RESULTANDO que el 1 de enero de 2004 entr6 en vigor la Ley 57/2004, de 16 de
diciembre, de medidas para la modernizacion del gobierno local (BOE del 17) que, entre
otros muchos aspectos, supone una alteracion en el régimen juridico de los organismos
auténomos y la necesaria adaptacion de los existentes en el momento de entrada en vigor
de la ley.

CONSIDERANDO la inviabilidad economica que supone la adaptamon del régimen juridico
de este Organismo, dada.aﬂ escasa estructura administrativa, al nuevo reglmen legal.

CONSIDERANDO ¢ > mayo y 1 de julio de

2004.

CONSIDERA adora de las bases
de régimen , de 16 de diciembre,
de medidas disposicion transitoria

tercera de e

CONSIDERA On que los articulos 4.1.a)
LRBRL y 30 de 5 Locales (en adelante,
RSCL), aprobado por Dee Ayuntamientos para la
gestion de los servicios de su competencia.

CONSIDERANDO los principios de eficacia, eficiencia y simplificacion de la labor

administrativa, es por lo que se considera oportuno que la entrada en vigor de la supresion
del citado Organismo Auténomo sea en fecha 1 de enero de 2005.
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CONSIDERANDO, finalmente, los Estatutos del Organismo Autbnomo, Patronato Municipal
de Turismo, en cuanto a su disolucién, y el articulo 85.2 RSCL.

CONSIDERANDO las atribuciones conferidas al Pleno de la Corporacion por el articulo 22.2
f) (aprobacion de las formas de gest|on de los servmos) y q) en relacion con el articulo 85
bis 1 a) LRBRL. e .

A la vista del mismo, el Plenc
ACUERDA

Primero.- Su
desde el dia

icipal de Turismo”

Segundo.-
gue el prese

ovincia, sin perjuicio de

uara desarrollando sus
0 de los fines que tenga
con terceros que fueran exigibles, vencidas y

Tercero.-
competencias y f
asumidos, debiendo ca
liquidas.

Cuarto.- El Consejo de Administracion del Patronato se constituird en comision liquidadora
para determinar y valorar los bienes, derechos y obligaciones que constituyan su patrimonio,
documentacion que habra de elevarse al Pleno de la corporacién para su aprobaciéon en el
plazo de 20 dias siguientes a la finalizacion de su actividad.

= -

Qumto En fecha 1 de enero -ﬂ'é"—q'2005 se producira la e de la personalidad del

omo del Patronato
s laborales, y al
onstruidos por el
Jorara un inventario
al patrimonio del

Octavo.- Traslada
realicen los tramites QUE
previsto en el presente acuerdo.

a los efectos de que se

Y convenientes para“dar cumplimiento a lo

Noveno.- Trasladar el presente acuerdo al Departamento de Secretaria, al negociado de
patrimonio.
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8°.- DICTAMEN SOBRE _CREACION DE LA ORGANIZACION ESPECIALIZADA
DENOMINADA PATRONATO MUNICIPAL DE TURISMO Y APROBACION INICIAL DE
SUS ESTATUTOS.- Visto el dictamen favorable de la Comisién Informativa de Turismo
celebrada el dia 4 de noviembre de 2004 y la propuesta emitida por el Presidente del
Patronato Municipal de Turismo en fecha 4 de noviembre de 2004.

RESULTANDO que en la actualidad la gestion de los servicios reIaC|onados con el turismo
ha venido realizandose pa un Organlsmo Auténomo. | Y

RESULTANDO gu
diciembre, de n

57/2004, de 16 de
del 17) que, entre
de los organismos
de entrada en vigor

autbnomos
de la ley.

acion del régimen juridico
evo régimen legal.

CONSIDERANDO e
2004.

de mayo y 1 de julio de

CONSIDERANDO las facultades de autoorganizacién y planificacion que los articulos 4.1.a)
LRBRL y 30 del Reglamento de Servicios de las Corporaciones Locales (en adelante,
RSCL), aprobado por Decreto de 17 de junio de 1955, otorgan a los Ayuntamientos para la
gestion de los servicios de su competencia.

CONSIDERANDO la posibilidad de gestionar los servicios municipales por gestion directa de
la propia Administracion con organo especializado tal como dlspone el articulo 67.1.b)
RSCL. |

CONSIDERANDO.lg
101 y 102 del Tex
materia de régil

y de los articulos
egales vigentes en
), de 18 de abril.

CONSIDER i i 2NCi acion de la labor
iC i : igor de la creacion de
esta organiz

acion por el articulo 22.2

f) (aprobacion de™ elacion con el articulo 85

bis 1 a) LRBRL.
A la vista del mismo, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA

11/84



Primero.- Modificar la forma de gestion directa del Patronato municipal de Turismo, que
hasta la fecha se realizada por Organismo Autbnomo, que pasara a gestionarse a partir de
esta fecha por el propio Ayuntamiento mediante organizacién especializada.

Segundo.- Crear la organizacion especializada denominada “Patronato municipal de
Turismo* para gestionar el fomento y desarrollo turistico de Vinaros, con efectos desde el dia
1 de enero de 2005.

Tercero.- Aprobar |n|C|almente los estatutos de la citada Organlzacmn espemahzada
= - K
Cuarto.- Abrir un_p ri‘b' as, con la r]r'éwa publicacién de

los estatutos e € Inte este plazo las
personas intere 3 ; Iones y su( Xpediente. Si no se
presenta ning > i -

9°.- \ TOR DE PLAYAS Y

APROBACIO
la Comision Infa
emitida por el Pres
2004, que se trascribe er

0 el dictamen favorable de
e de 2004 y la propuesta
acha 4 de noviembre de

“En relacion con las playas, la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de
Régimen Local, en su articulo 25.2 atribuye a los municipios las competencias siguientes:

La seguridad en lugares publicos (aptdo. a), la ordenacién del trafico de vehiculos en las
vias y zonas de aparcamientos en las playas (aptdo. b), limpieza de playas (aptdo. d),
proteccion de la salubridad publica y participacién en la gestion primera de la salud (aptdos.
h) e i), actividades deportlvas ocupacion del tiempo libre ytunsmo (aptdo. m).

Asimismo la Ley de Cos tas en su artlculo 111 establece—guaa serie de obhgamones y cargas
encuadradas coma i 0s de bafos en las
debidas condicion: . _ da pservancia de las
normas e in i a i | 0bre salvamento y
seguridad de

El articulo Régimen Juridico de
las Entidade ala la posibilidad de que
el Pleno del / ados para la gestion de los
servicios.”

CONSIDERANDO el 1 3" Turismo emitido en fecha 27 de abril de 2004 y
siendo necesaria la creacion de este O6rgano para solicitar ayudas del Programa de
colaboracion de la Agencia Valenciana de Turismo con los municipios del litoral para la
implantacion de sistemas de calidad y gestibon medioambiental en las playas de la
Comunidad Valenciana.
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CONSIDERANDO el informe de Secretaria de fecha 4 de noviembre de 2004.

CONSIDERANDO las atribuciones conferidas al Pleno de la Corporacién por el articulo
22.2.d) y 20.3 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las bases de régimen local.

A la vista del mismo, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA il g g

Primero.- Crear un 6rgano gestor de playas unicipio de Vi uya finalidad sera la
supervision, gestiol inacio 0 ' iCi - 3| municipio.

0 6rgano gestor de

playas

Tercero.- a previa publicacién de
las normas la Corporacién. Durante
este plazo | aciones y sugerencias al

expediente. Si
de funcionamiento:

ate aprobadas las normas

10°.- DICTAMEN SOBRE CREACION DEL CONSEJO SECTORIAL DENOMINADO
“CONSELL _VINAROSSENC DE CULTURA” Y APROBACION INICIAL DE_SU
REGLAMENTO INTERNO.- Visto el dictamen favorable de la Comisién Informativa de
Cultura y Educacion celebrada el dia 2 de octubre de 2004 y la propuesta de resolucion
emitida por el Presidente de la Comision Informativa en fecha 4 de junio de 2004, que
trascrita literalmente en su parte expositiva sefiala: e

“Vista la importancia creciente que tiene la cultura en todos los ambitos, y la necesidad de
aumentar la eficacia y la i iones c desarrollan en el ambito
cultural. / s . ¥ '

n valor las raices
/ir en democracia y

Vista la nece
culturales co
libertad.

Visto que €
favorecer la
para incremen
de igualdad.”

pales instrumentos para
hos civiles y ciudadanos y
plidaridad, de tolerancia y

CONSIDERANDO el informe juridico emitido en fecha 21 de octubre de 2004, sobre régimen
juridico de los Consejos Sectoriales municipales.
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CONSIDERANDO las atribuciones conferidas al Pleno de la Corporacién por el articulo
22.2.d) y 20.3 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las bases de régimen local.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por unanimidad

ACUERDA

Primero.- Crear un consejo senc de Cultura”, acta de
cesion citada. ¥

Segundo.- Aproba ominado “Consell

Vinarossenc de

Tercero.- Ak
los estatuto
personas in
presenta ni

evia publicacién de
urante este plazo las
5 al expediente. Si no se

11°.- DICTAMEN SOBR RIBUTIVA DEL PERSONAL LABORAL DEL
AYUNTAMIENTO.- Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de Gobernacion
celebrada el dia 2 de noviembre de 2004.

De acuerdo con el acta de la Mesa Negociadora entre la Corporacion municipal y el personal
laboral del Ayuntamiento de la sesion celebrada el dia 7 de junio de 2004.

No obstante eI informe de los Serwcmsd'urldlcos em|t|d0=e-ﬂ fecha 28 de octubre de 2004,

ersonal laboral del

ado alguna decisién
0. La Sra. Presidenta
artié en la sesion anterior
Dosiblemente no podra ser
con efectos retroactivos

2. En fecha 7 de junio de 2004 se constituyd la Mesa Negociadora para la adecuacion
retributiva del personal laboral del Ayuntamiento, que acuerda lo siguiente:

“2. Adecuacion retributiva del personal laboral.
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Examinadas y debatidas por la Mesa las propuestas de adecuacion retributiva del personal
laboral de la Corporacion, por unanimidad de los presentes se manifiesta la conformidad a la
propuesta que figura en los Anexos. Con esta finalidad se firman estos anexos por todos los
gue integran la mesa.”

3. En fecha 4 de agosto de 2004 se reune la asamblea de personal del Ayuntamiento de
Vinaros a fin de manifestar la conformidad a la siguiente propuesta realizada por la Alcaldia:

-Fi-

paga extraordinarié i P 5 e e 2004 (de enero a
agosto y la page dinari juni ( inc puesto de 2005 y

4. En fech ( adopté acuerdo de
modificacié i crédito por valor de
81.124,47 as “Retribuciones basicas
y compleme “Seguridad Social”.

5. En fecha 27 de etario Generaliide la Corporacién emite
diligencia a fin de hace erior modificacion presupuestaria ha estado
expuesta al publico por qumce dias, sin que se hayan presentado reclamaciones al
expediente.

6. En fecha 26 de octubre de 2004 la Concejal de Gobernacién emite propuesta con el
siguiente contenido:

“En relacion con el actual sistema retnbutlvo del personal Iaboral de la Corporacion.

Atendiendo que no se..f'ncuentran definidos n| valorados Ios partlculares conceptos
retrlbutlvos de este person 0sa que conlle g 0 una confusion por lo respecta a la

S iones homogéneo
entre el per Al in de unifi ar que redunde en

Siendo que, ' acuerdo al respecto entre

Al amparo de lo &

1. La aprobacion del catadlogo de puestos de trabajo tipo del personal laboral y de las
tablas anexas (Anexos | y Il), a aplicar con efectos a partir del 1 de enero de
2004.

2. Aprobar el Plan Trienal (2004, 2005 y 2006), conformemente con la tabla Anexo
Il.
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3. Asumir el compromiso de proceder a abonar las cantidades correspondientes a los
meses de Septiembre a Diciembre de 2004 dentro de este ejercicio
presupuestario, asi como de incorporar al Presupuesto General para 2005 las
cantidades pendientes de pago del ejercicio 2004 (Enero a Agosto).

4. Publicar el Catalogo aprobado en el Boletin Oficial de la Provincia.

5. Remitir copia del acuerdo a las administraciones Estatal y Autondmica.”
-

FUNDAMENTOS DE DE

1. El art. 89 de S Administraciones

Publicas y del p

ionarios de carrera,
sempefia puestos de

“El personal
contratados
confianza o

2. El art. 17
Legislativo de [&
siguiente:

e aprueba el Real Decreto
Régimen Local dispone lo

“1. La seleccion del personal laboral se rige por lo establecido en el articulo 103 de la Ley
7/1985, de 2 de abril.

2. La contratacién laboral puede ser por tiempo indefinido, de duracion determinada, a
tiempo parcial, y demas modalidades previstas en la legislacién laboral.

El régimen de tales relaciones

sera, en su integridad, el establecido en las normas de
Derecho Laboral. : -

™

2. Asi, el art 3 d
Refundido de Ia
laboral, de ac

aprueba el Texto
tes de la relacién

a.Porlas @

b.Por los conventos

c.Por la voluntad de las partes, manifestada en el contrato de trabajo, siendo su
objeto licito y sin que en ningln caso puedan establecerse en perjuicio del
trabajador condiciones menos favorables o contrarias a las disposiciones legales y
convenios colectivos antes expresados.

d.Por los usos y costumbres locales y profesionales.”
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3. El propio RDLEG 1/1995, en su art. 41 incluye como modificacién sustancial de las
condiciones de trabajo el sistema de remuneracion. Asi el art. 41.2 dispone :

“2. Las modificaciones substanciales de las condiciones de trabajo podran ser de caracter
individual o colectivo.

Se considera de caracter individual la modificacion de aquellas cond|C|ones de trabajo de

gue disfrutan los trabaja,do‘res a titulo individual. |
.n';.-q_ .

las condiciones
'0 o disfrutadas por
. 0s colectivos. La
modificacié ici ' vos regulados en el
Titulo 1l de re la empresa y los
representa ja ; as que se refieren los
parrafos b),

Se considera
reconocidas a

4. Por otro lada
se encuentra, en
generales del Estado para“cae e sentido, el art. 19 de la Ley 61/2003, de 30 de
diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2004 indica lo siguiente:“Dos.
Con efectos de 1 de enero del afio 2004, las retribuciones del personal al servicio del sector
publico no podran experimentar un incremento global superior al 2 % con respecto a las del
afo 2003, en términos de homogeneidad para los dos periodos de la comparacion tanto por
lo que respecta a efectivos de personal como a la antigiedad del mismo.”

No obstante lo anterior, el apartado cuarto del propio precepto indica lo siguiente:

“Cuatro. Lo dispuesto en los apartados anteriores debe entenderse sin perjuicio de las
adecuamones retril tlvas que, con ‘caracter singular 'y eXoppcmnal resulten

i S de DO acion del numero de
efectivos asigna por el gr de , 0S objetivos fijados
al mismo, siern [ i ' culos 23 y 24 de la
Ley 30/1984 [ : Publica.”

Precepto q enen a redundar en las

anteriores li

“Cinco. Los act
a los que se estaly
experimentar la oportuna
clausulas que se opongan al mismo.

tos retributivos superiores
e lo desarrollen deberan
en caso contrario las

Seis. Este articulo tiene caracter basico y se dicta al amparo de los articulos 149.1.13 y
156.1 de la Constitucion. Las Leyes de Presupuestos de las Comunidades Auténomas y los
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Presupuestos de las Corporaciones locales correspondientes al ejercicio 2004 recogeran
expresamente los criterios sefialados en el presente articulo.”

5. En el supuesto que nos encontramos se parte de la voluntad de llevar a término una
“adecuacion retributiva” del personal laboral respecto del personal funcionario. Adecuacion
que viene justificada por el hecho que se le vendrian a aplicar idénticos conceptos
retributivos. Asi, si bien el Tribunal Supremo, en Sentencia de 23 de julio de 1993, indica que
la diferencia en las retribuciones no constituye discriminacion, por el hecho que el propio
régimen juridico es distinto, también hace falta entender que no hay ningin impedimento
legal que prohiba Ilevar ‘a término esta equiparacion. Con esto darlamos por cumplido el

primer requisito del a rta_b' cuarto del "'He' la ley 61/2003, esto hace que nos
‘ i [ a” al servicio de la

encontremos

Corporacion.

6. Cuestio [ [ por rar esta adecuacion
retributiva ¢ i entender que tiene una
naturaleza g sto previsto por el art. 19
cuarto de la ' eCtos:

a) Si bien nos enec - retributivo del personal
laboral, con aplicacion de eptes propios de los funcionarios, hemos de entender que
se trata, ademas, de la elaboramon de un “catdlogo de puestos a efectos de complemento
especifico”, tal y como lo contempla la Disposicién Adicional Segunda del RD 861/1986
sobre régimen de retribuciones de los funcionarios de la Administracion Local.

b) Atendiendo a criterios jurisprudenciales, la adecuacion retributiva no se sostendria en una
mera invocacion genérica respecte de la totalidad de puestos de trabajo, sino que ha de
manifestar un verdadero caracter singular y excepcional (STS de 21-11-1997, STS de 9-3-
2000, STSJ DE MADRID de 9-5-1996, STSJ DE GALICIA de 10-6-1998, STSJ DE
ANDALUCIA de 5-1-1999, STSJ DE PAIS VASCO de 23-3-2000, STSJ DE CASTILLA LA
MANCHA de 14-3- 29,02) — i

] -‘_"l-'_.r" 4_ = - - ] |

tramos frente una
ado, el técnico que
esta Ultima, atendiendo
as de no poderse deducir
to de la Ley 61/2003.

del hecho que por lo que
respecta e afecten al personal
funcionario aprobaé a Corporacion, con contenido similar a la que
aqui se propone (2001, 2003), no consta que hayan sido impugnadas en via
jurisdiccional por la Administracion Estatal o Autonémica, al amparo del art. 65.3 y 4
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de les Bases de Régimen Local.”

No obstante, el informe de intervencion emitido en fecha 3 de noviembre de 2004.
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CONSIDERANDO las atribuciones conferidas al Pleno de la Corporacion por el articulo
22.2.e) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las bases de régimen local.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA e =,

Primero.- Aprobar el catalo: : boral y de las tablas
anexas (1y Il), a aplici

Segundo.- Apre

Tercero.- D . cion retributiva del
personal lak [
de fecha 1

meses de sept
incorporar al Presup
ejercicio 2004 (enero a ago

esupuestario, asi como
pendientes de pago del

Quinto.- Publicar el catalogo aprobado en el Boletin Oficial de la Provincial.

Sexto.- Comunicar el presente acuerdo a las administraciones estatal y autonémica.

Considerando
Departamentg
Intervencion

ion General del
, fiscalizado por la
dice:

“Con relac ados en las que se

solicita la cicios 2000 a 2003, asi
como que S osteriores, se informa lo
siguiente:

Vistos los informes emitidos por la Auxiliar Administrativa del Departamento de Rentas y
Exacciones.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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I. El articulo 2.1 de la Ordenanza fiscal reguladora de la tasa por recogida de basura
dispone que constituye el hecho imponible de la tasa la prestacion del servicio de recepcién
obligatoria de recogida de basuras de alojamientos y locales o establecimientos donde se
ejerzan actividades industriales, comerciales, profesionales, artisticas o de servicios.

II. El articulo 5.1 de la referida Ordenanza relativo al devengo de la tasa establece que se

devenga la tasa y nace la obligacion de contribuir cuando se inicie la prestacion del
servicio, entendiéndose. _iniciada cuando esté establecido y en funcionamiento el servicio
municipal de recogida de basura domiciliaria en las calles o lugares donde figuren las
viviendas o locales utili ' '

I1l. El articulo
Refundido d¢

e aprueba el Texto

los actos dictados en
el articulo 110 de la Ley
en Local y en los parrafos

2 : de errores materiales
s'locales se ajustaran a lo dispuesto en los articulos
32y 220 de la Ley 58/2003 de 17 de julio, General Tributaria.
2. No seran en ningun caso revisables los actos administrativos confirmados
por sentencia judicial firme.
Los actos dictados en materia de gestion de los restantes ingresos de derecho
publico de las entidades locales, también estardn sometidos a los procedimientos
especiales de revision conforme a lo previsto en este apartado.”

IV. El articulo 32 de la Ley 58/2003 de 17 de diciembre, General Tributaria dispone:

S raC|on Trlbutarla devolvera a los glah'gados tributarios, a los sujetos
indebidamente se
plimiento de sus
) establecido en el

“1 La Admini

ributaria abonara el
necesidad de que el

Las dilacie [ aiteresado no se tendran
en cuenta a efecte
3. Cuando se proceda a la devolucién de un ingreso indebido derivado de una
autoliquidacion, ingresada en varios plazos, se entendera que la cantidad devuelta
se ingreso en el dltimo plazo y, de no resultar cantidad suficiente, la diferencia se
considerara satisfecha en los plazos inmediatamente anteriores.”
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V. El articulo 220 de la citada Ley 58/2003 dispone:

“1. El érgano u organismo que hubiera dictado el acto o la resolucion de la
reclamacion rectificara en cualquier momento, de oficio o a instancia del interesado
los errores materiales, de hecho o aritméticos, siempre que no hubiera transcurrido
el plazo de prescripcion.

En particular, se rectificaran por este procedimiento los actos y las resoluciones de
las reclamaciones econdmico-administrativas en los que se hubiera incurrido en
error de hecho que resulte de los propios documentds mcorporados al expediente.

eses desde que
Jue el acuerdo de

se hubiera notificado

oficio sin que ello impida
posterioridad.
0 de la solicitud, si el

3. Las resoluciC en este procedimiento seran susceptibles de
recurso de reposicion y reclamacion econémico-administrativa.”

VI. El articulo 100 del Reglamento General de Recaudacion dispone en su apartado tercero:
“3. Procedera la devolucion del recargo de apremio, cuando en el procedimiento se
hubiere efectuado el cobro de débitos y la liquidacion que dio origen a los mismos
resultase anulada, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 94 de este
Reglamento.”

VII.El articulo 110 de la Ley Reguladora de las Bases de Régimen Loca1 dispone:

2 nulidad de pleno
aria, en los casos
53 y 154 de la Ley

Por todo e : 0S interesados y visto lo
ntas y Exacciones del que
en las zonas donde los
reclamantes tiene 1as zonas el servicio de
0 reV|sto en los artictlos 32 y 220 de la Ley
General Tributariay 110 de la LRBRL".

CONSIDERANDO las atribuciones conferidas al Pleno de la Corporacion por el articulo
22.1.f), a contrario sensu, de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las bases de
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régimen local.
A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad
ACUERDA

Primero.- Anular los siguientes recibos de los Padrones’d'e Wasa de Basuras de los afios
2002 y 2003 y darlos de baj de ne jeI’CICIOS posteriores:

cantidades ingresadas
e habra de aplicarseles

Segundo.- :
indebidamente e
los intereses de demore

CONTRIBUYENTE N° RECIBO |[ANO | TOTAL INGRESADO
ROSELLO ANTONIO 3309662 2002 | 24,04
ROSELLO BOIX ANTONIO 3924918 2003 | 24,04
ROSELLO ANTONIO 2357483 2001 | 24,04

Tercero.- Notificar a los interesados la adopcion del presente acuerdo con indicacion de los
recursos procedentes. R —

Cuarto.- Comunicar a la Diputa a los efectos de que se

proceda a darle cumpli

. 56/2004 EN LA
241.731.04 €.- Visto
elebrada el dia 2 de

De acuerdo c@ or de Fondos municipal en

Tras varias intervenciones, S€ ete el asunto a votacién, arrojando el resultado de 12
votos a favor (PVI, PSOE y BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP).

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por mayoria

ACUERDA
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Primero.- Aprobar la modificacion presupuestaria num. 56/2004 en la modalidad de
transferencia de crédito por importe de 241.731,04 € que aumentara la partidas
presupuestarias siguientes:

o 121.226.01"Atenciones protocolarias y representativas, por importe de 15.000,00 €

o 121.214.00 “Mantenimiento material transporte”, p0r-importe de 10.000, 00 €

o .

a

a

0 e 30.731,04 €

a

0 00,00 €
Segundo.-

a

a

a

a .

0 451.121.00, por imp .

o 451.141.00, por importe de 12 OOO 00 €

o 611.120.00, por importe de 41.000,00 €

o 611.121.00, por importe de 43.731.04 €

Tercero.- Exponer al publico por plazo de 15 dias, a los efectos de que los interesados a
que se refiere el articulo 170.1 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales puedan presentar las reclamaciones ante el Pleno, por los motivos que sefala el
parrafo segundo del mismo. articulo. Finalizado dicho plazo SL” la presentacién de
reclamaciones, el citado acuerdo se entendera definitivamente aprobado. En caso contrario,
el Pleno dispondra d in plazo de un mes p esolve

149°.- ADAS POR JOSE
PITARCH S OR 3 DE LA ZONA
TURISTICA ictans . ormativa de Hacienda
celebrada e i

Visto el inforn
Exacciones en fe

On General de Rentas y
en su parte expositiva:

“En fecha 21 de mayo de 2004, D. José Pitarch Sabaté presenta escrito n°® 7032 indicando
gue ha recibido notificacion de cuotas de urbanizacién del sector 3 de la ZTN respecto a las
parcelas 512 y 51-C, en el cual solicita que sea revisado el expediente y adaptadas las
cuotas correspondientes a los metros resultantes tras la expropiaciéon y a los trabajos
realmente realizados.
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En Arquitecto Técnico, en fecha 23 de junio de 2004, elabora informe al respecto, en el cual
indica:

En primer lugar, que realizadas las oportunas consultas al catastro, se comprueba que el
titular catastral actual es José Pitarch Sabate por lo cual se propone realizar el oportuno
cambio de titularidad. -
‘._.J"_ . W "'I . d

En segundo lugar, dichas parcelas han sido dotadas de tOSﬁS_I[I alaciones objeto del
expediente de cuotas de anizacionr D que No [ acion. Respecto a la
parcela 51-A, ést de las cuotas de

urbanizacioén, a royecto original, al

no poderse or ello que a dicha
parcela se stitucion de la de
4,422255 af

De acuerdo [ Solicitado por José Pitarch
-A y 51-C, que deberan
liquidarse a éste

A la vista de ello, el Pleno"de Dor unanimidad

ACUERDA

Primero.- Desestimar la alegacion presentada por José Pitarch Sabaté a las cuotas de
urbanizacién del sector 3 de la Zona Turistica Norte.

Segundo.- Establecer en la cuenta detallada de las cuotas de urbanizacion el cambio de
titularidad de las parcelas 51-Ay: 51 C, donde dice Manuel Pltarch V,|ves y F.J. Manuel ha de
decir en las dos José Pitare

Tercero.- Las cuota oran de liquidarse a

José Pitarch Sa
Cuarto.- No on de los recursos
pertinentes.

159°.- RESENTADAS POR JUAN
GUERRERO, O A LAS CUOTAS DE
URBANIZACION™ RTE.- Visto el dictamen
favorable de la Comisi de noviembre de 2004.

da celebrada el dia

Visto el informe juridico emitido por la Técnico de Administracion General de Rentas y
Exacciones en fecha 29 de octubre de 2004, que trascrito literalmente en su parte expositiva
dice:
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“En fecha 28 de mayo de 2004, Juan Guerrero, Carmen Ballesteros y Emma Guerrero,
presentan escrito n°® 707643 indicando que han recibido notificacibon de cuotas de
urbanizacién del sector 3 de la ZTN respecto a la parcela 59-2, en el cual considera la
existencia de discrepancias respecto a los metros cuadrados de la parcela y solicita una
nueva medicion.

En informe del Arquitecto Técnico de fecha 14 de se-ph'tembre de 2001, se establece la
indicacion de practicar 2 notl ica S|endo éstas:

- Parcela 59-22

El Arquitecto
indica que re
parcela 59-2
Dicha supe
493 m2 (que
superficie tota

especto, en el cual
erficie asignada a la
, ¥y no de 1.195 m2.
2 una segregacion de
de terrenos viales de una

A la vista de ello, €
ACUERDA

Primero.- Estimar las alegaciones presentadas por Juan Guerrero, Carmen Ballesteros y
Emma Guerrero a las cuotas de urbanizacién del sector 3 de la Zona Turistica Norte, de

acuerdo con el informe del Arquitecto Técnico.

Segundo.- Rectificar la superficie de la parcela 59-2B y la @uota a satisfacer, quedando
como siguiente: y

Tercero.- NO

16°.- DICTAMEN SOBR ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DEL SERVICIO DE BODAS
CIVILES.- Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de Hacienda celebrada el
dia 2 de noviembre de 2004.
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Considerando el informe juridico emitido por la Secretaria General en fecha 7 de octubre de
2004.

Considerando el informe de fiscalizacion emitido por la Intervencién de Fondos en fecha 7
de octubre de 2004.

al respecto.

Tras varias intervencior el resultado de 12

votos a favor (PVIy
A la vista de €
ACUERDA

Primero.- A
del servicio de

a tasa para la prestacion

Segundo.- Abrir e treinta @ en el Boletin Oficial de
Provincia, en el Tablon de"Ee@ Sorporacion y en un diario no oficial de los de mayor
difusién de la provincia. Durante este plazo, las personas interesadas podran presentar
reclamaciones y sugerencias al expediente. Si no se presentara ninguna, se entendera
definitivamente aprobada la Ordenanza, procediéndose a su publicacion, a partir de la cual
entrara en vigor.

RESULTANDO ) écnico previo a la
incoacion del g 2| Ingeni

RESULTA
2002 incod
25.

dia 14 de agosto de
a Ameradors, poligono

RESULTANDGC
publicado en el BG
expediente de deslinde™

os colindantes y se ha
de 2002 la incoacion de

RESULTANDO que en fecha 3 de febrero de 2004 se emite informe-acta de apeo por parte
del arquitecto técnico en el que se eleva la siguiente propuesta de replanteo:
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1. Establecer como deslinde del camino 9008 del poligono 25 de la partida Amerados de la
siguiente forma:

Fachada oeste: linea definida por el vallado de las parcelas n° 78, 68 y por postes del
tendido telefénico y pino existentes en la parcela n° 101 (tanto el pino como los dos
postes de tendido telefonico se estima gue estan ubicados en el camino).

Fachada este: quedara definida por la linea que establecqn los sifones existentes a 3,40

m de distancia mlnlma‘ﬂe la deflnlda en la fachada oeste o en su caso la real superior.

2. requerirse a los
realizar el vallado
3. iento a que realice

1S aguas pluviales, de
aso dicho rasanteo no
auces naturales. Téngase
48 tienen una cota inferior

RESULTANDO que en 2004 comparece en el Ayuntamiento Ana M.
Blasco Guimera para reallzar manifestaciones con respecto del informe del citado deslinde.

CONSIDERANDO el informe emitido por el Secretario General en fecha 19 de octubre de
2004.

CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 56 a 69 del Reglamento de Bienes de las
Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 1372/1986, de 13 de junio.

CONSIDERANDO la propt 'ta del concejal de Urbanlsmo qe fecha 23 de febrero de 2004,
dada cuenta de las & en el expedie iente, en relacién al
camino publlco -4' a, vista el acta € U arquitecto técnico
municipal, y e | juridi acion apli iento.

CONSIDERA ion por el articulo
22.2.)) de la i 5 en local.

A la vista de
ACUERDA

Primero.- Aprobar el ativo practicado el dia 3 de febrero de 2004
sobre el camino publico 9008 del poligono 25 de la partida Ameradors.

Segundo.- Una vez que el acuerdo de aprobacion del deslinde fuere firme, se procedera al
amojonamiento, con intervencién de los interesados.
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Tercero.- Inscribir el citado camino en el Inventario municipal de Bienes y en el Registro de
la propiedad.

Cuarto.- Inscribir en el Registro de la Propiedad, a continuacion del anterior asiento, el
deslinde administrativo.

Quinto.- Notificar el presente acuerdo alos interesados.

18°.- DICTAMEN E PRESENTADO
POR LA MERCAN ONAR A.- Visto el
dictamen favo i misi ati ) de fecha 18 de
octubre de 20

CONSIDER iti itec ipal 'y Técnico de
Administrac i : anscrito literalmente en
Su parte exg
“Rafael Brisac e Administracion General
en relacion al asu

ANTECEDENTES

1°. En fecha 09.06.04 se presenta Estudio de Detalle para ordenacion de voliumenes,
redactado por Pep Selgar Arquitectura SL, a instancias de la mercantil GILABERT CUENCA
SL, en la calle Saldonar A

2°. La Alcaldia mediante resolucmn de fecha 29 06 04 sem,etlo a Informacion publica la
documentacién mediante edicto publ macion general editado en la
C. Valenciana y en el D.O.G. un periodo de 20 dias,
durante los cuales ng :

NORMATIVA DE

- Planeamie de Suelo urbano

residencial,
- LRAU 6/94
- Rgto. De Pla

CONSIDERANDO lo d lan General, a saber:
1. Los Estudios de Detalle tienen por objeto desarrollar el Plan General en suelo urbano

dentro de aquellas zonas de calificacion urbanistica en que expresamente se permite y los
planes parciales en suelo urbanizable.
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Los Estudios de Detalle se formularan para las areas o en los supuestos previstos por el
Plan General de forma expresamente permitida, debiendo comprender, como minimo,
manzanas, unidades urbanas equivalentes completas, o solares que cumplan las
condiciones explicitamente establecidas en el Plan General.

2. Los Estudios de Detalle tendran por objeto prever o reajustar, segun proceda,
desarrollando el Plan General:

a) El senalamiento de alineaciones y rasantes. La adaptacién y reajuste de
alineacionesy rasgntes S no podra comportar la reduccion del espaC|o viario disefiado
e ral 0 por otrc IIpla 'féngo SUf oerior en nlnduna de sus partes,

( a conti . 3 establecida por el
' N hasta rebasar su
stificada  articulacion
eso a los volumenes

especificaciones del Plan

3. Los Estudios - i suelo ni aumentar su
aprovechamiento urbani , hi incumplir las normas especificas que para
su redaccion ha de prever el Plan. Podran crear los nuevos viales y modificar los previstos
cuando estos no formen parte de la red primaria y se justifiquen las mejores condiciones
urbanisticas y de tipologia edificatoria de la nueva ordenacioén. Podran crear nuevos suelos
dotacionales publicos y modificar los previstos cuando lo precise la remodelacion tipologica
o morfoldgica del volumen ordenado, pero no suprimir ni reducir los previstos por el Plan.
Sobre todos aquellos que fomente la dotacion a las parcelas del caracter de solar.

4. No podra reducir la superficie de los espacios libres pablicos previstos por el Plan General
ni menguar las superficies reservada a uso dotacional ya sea publico o privado.

A Zona, ni alterar el
 al uso dominante de
0 anterior para los

Ordenanza, ¢
7. Podran reba
Detalle, aumentane

8. No podra suponer aumento global de la ocupacién en planta prevista por el Plan (si no se
estipula lo contrario en una zona determinada) al medirla sobre cada parcela afectada o
sobre todo el ambito ordenado, si lo fuera en unidad compositiva, aunque si que podra
permutar, unas por otras, las superficies privadas de parcelas ocupadas por edificacién o
reducir la ocupacion en planta. Cuando el Plan defina la ocupacion en planta de forma
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gréfica y también normativa, sera suficiente con que se ajuste al pardmetro normativo
siempre que ello no comporte aumento de volumen.

9. No podran contener determinaciones propias de un Plan de rango superior como la
calificacién de nuevas reservas de suelo para destinos publicos salvo cuando el Estudio de
Detalle sea de iniciativa particular, promovido con la aquiescencia de la propiedad, de todos
los afectados, de modo que no exista la posibilidad de perjuicio derivada de la calificacion de
nuevas reservas conforme al articulo 65.5 del Reglamento de Planeamiento, o salvo cuando
se trate de crear viarios.0 espacios libres para el acceso o soleamiento de los volimenes
ordenados. L —— . T h
y

— e

10. El Estudio .de Det all dicion: S predios colindantes
debiendo garan idenci ; 2ntorno, que lo haga
compatible cc ales perseguidos por
este Plan 8 etalle para repartir el
volumen e In reparar en la buena
calidad de 13 a la ordenacion de detalle
disefiada po e la misma y respetando
siempre las limit

11. El Estudio de Detalle debe ar, odo caso, las demas determinaciones del Plan
General no mencionadas en los anteriores apartados y, en especial, la presente Normativa y
sus Ordenanzas generales y particulares de la edificaciébn y de los usos, asi como las
determinaciones en materia de proteccion.

Si junto al Estudio de Detalle se pretendiera aprobar dictamen vinculante acerca del tipo de
proteccion aplicable a los elementos catalogados en su ambito segun el nivel que tenga
asignado, debera acompafiarse el proyecto de cuanta documentacion complementaria sea
preciso.

12. El Estudio de Detalle no podra comportar en ningun caso  disminucion de las

obligaciones urbanig_gdbras a cuenta de la propiedad afectada o de las cesiones obligatorias

que resulten de lo previsto en este
' eran de iniciati

S Ori

mayores dotaciones
Jue desarrollen.

CONSIDERA neral prevé la redaccion de
estudios de de
1.- Podra redacta ientes condiciones:
a) Cuando sea necesarit ACI0S publicos y viarios Necesarios para dar a las
parcelas la condicion de solar, pero nunca podra suprimir ni reducir los previstos por el
Plan.(Superficie de parcelario > 400 m?, descontando los espacios publicos creados)
b) En parcelas con superficie superior a 800 m? se podran construir 1 vivienda por cada
100 m? de superficie construida por cada 200 m? de superficie de parcela, reordenando la
volumetria mediante estudio de detalle con las siguientes condiciones:

30/84



e debe mantenerse el caracter aislado de la edificacion o edificaciones de la
parcela, respecto a las parcelas a las lindantes (retranqueo a vial o espacio publico
libre de 4 metros y de 3 metros a resto de lindes.

¢ l|a parcela debera tener caracter unitario.

¢ ¢l espacio libre de la parcela no ocupada por edificacion ni elementos auxiliares
tendrd un tratamiento continuo no pudiendo existir ningan elemento que sobrepase
los 30 cm., respecto la rasante (sea del tipo que sea).
e La distancia de J.rrra edlflcacmn a otra se establ erd a
respetando en_too S

a criterio del proyectista,
regulacion de patios de

c) Cuando e S unif cer viales publicos
para dar a i i S formulacion de un
estudio de [ prevista. El ancho
' menor en funcion de
namero maximo de
viviendas [ C de la actuacion, sujetas a
las condicia rficie minima de parcela
vinculada a ca 400 m? descontando el
vial. Las parcelas pe

CONSIDERANDO que el estudio de detalle cumple con las determinaciones previstas en el
nuevo Plan General para la zona urbanistica ZUG6.

CONSIDERANDO que el estudio de detalle presentado ha seguido el tramite legalmente
previsto y expuesto.

CONSIDERANDO que en el plazo de exposicion al publico no se ha presentado reclamacién
ni sugerencia alguna. i : .

CONSIDERANDO que el nes del Plan.”

en relacién con el
, reguladora de la

CONSIDERAND
49.8 de la Le
Actividad Ur}
A la vista de

ACUERDA

0 por la mereantil Gilabert Cuenca, S.L,
enes para solar situado en la calle Saldonar A.

Primero.- Aprobarve
gue tiene por objeto la ord

Segundo.- Notificar el presente acuerdo a la mercantil interesada.
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19°.- DICTAMEN SOBRE RESOLUCION DEL RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO POR ROSA SANCHO FONTANET Y LEONOR ALEMANY DELLA
CONTRA ACUERDO ADOPTADO POR EL PLENO DE LA CORPORACION EN FECHA
29 DE JULIO DE 2004 RELATIVO AL PROGRAMA SUR16.- Visto el dictamen favorable
emitido por la Comision Informativa de Urbanismo en fecha 18 de octubre de 2004.

RESULTANDO que el Ayuntamiento en sesion plenaria 29 de ju|l0 de 2004 aprobo el
Programa SUR16, resolwendo alegaciones al mismo. '

RESULTANDO que iy Septie tiene en este Ayuntamiento
interposicién de recurso DOSICION ¢ dict

CONSIDERAND A . Imi eral en fecha 11 de
octubre de [ >

“En relacio
LEONOR Al
por el Pleno @
La Técnico que

ontra el acuerdo adoptado
rente el dia 26 de agosto.

INFORMA
Antecedentes.

1°, Previo expediente de programacion, tramitado a instancias de la mercantil
DESARROLLO DE OBJETIVOS INDUSTRIALES DEL MEDITERRANEO SL. Por el
procedimiento simplificado ante el Notario, el Ayuntamiento en sesion celebrada el dia 29 de
julio acordd conforme el siguiente tenor literal:

1.- DICTAMEN .SOBRE APROBACION DEL PROGRAMA DE ACTUACION
INTEGRAD E7EL SUR 16 A INSTANCIA DE LA MERCANTIL QESARROLLOS DE

S INMOBILIARIOS E INI TRIALES DITERRANEO, S.L.-
| smo, celebrada el
‘para la aprobacién
ia de la mercantil
DUSTRIALES DEL

004 por la Técnico de
e recoge los siguientes
antecede

“ANTECEDENTES

1. En fecha 11.08.03, bajo el n° de registro 10509, tiene entrada en este
Ayuntamiento a instancias de la mercanti DESARROLLOS DE OBJETIVOS
INMOBILIARIOS E INDUSTRIALES DEL MEDITERRANEO SL., la protocolizacién
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de los documentos de la alternativa técnica de PROGRAMA PARA EL
DESARROLLO DE LA ACTUACION INTEGRADA del SUR 16, por el procedimiento
simplificado delimitado en el Art.48 de la L.R.A.U, ante el Notario de esta ciudad D.
Jesus M. Gallardo Aragon. La referida alternativa contiene:

- Memoria de programa.
Copia de solicitud de ced la de urbanizacién.
Plan Parcial de 0

)eticionada
5.- Durante, e : cion publica y en los diez dias habiles de
exposicion publica, tras la apertura de plicas, tienen entrada las siguientes
alegaciones:

Alegaciéon de Dia. Rosa Sancho Fontanet y otros. reg. de entrada 565, 19.01.04,
reg. 11256 , 02.09.03, reg. de entrada 9096, 09.07.03.

Alegacion de Diia. Teresa P

blo Farcha , reg. de entrada 1.869, 12.09.03

CONSID

i6n presentada con
e la LRAU.

> INFORMA que:

es conveniente excluir su
do a que el PGMOU la
incluye. No oDSte Proyecto la estimacion
parcial de la alegacién aprobada por el Pleno de la Corporacion.

- En cuanto a la alegacién sobre el contenido de la propuesta econémica, se

propone desestimar la alegacion, por cuanto que se estima conforme la plica
presentada.
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3.- Que la alternativa presentada modifica la delimitacion del SUR 16,
ajustandose mas adecuadamente a la estructura parcelaria.

4.- En la alternativa presentada concurren los criterios en que se ha de
justificar toda decision publica sobre la programacion, tanto la relativa a la
modalidad de gestién, coma a la eleccion del u ador y, a la oportunidad de la
misma programacion, deb '

2da disponer de los

de julio de 2004.

por unanimidad de los

ACUERDA:

Primero.- Aprobar el Programa del SUR 16, promovido por la mercantil
DESARROLLOS DE OBJETIVOS INMOBILIARIOS E INDUSTRIALES DEL
MEDITERRANEO S.L.

Segundo.- Desestimar las alegaciones presentadas por Dila. Rosa Sancho Fontanet
blo Farcha, en los términos del informe técnico juridico.

on de los documentos

Décimo.- Remit onselleria de Territorio y Vivienda, para la
inscripcion del mismo en el Reg|stro de Programas. “

2°- Notificado el acuerdo anterior a los interesados en el expediente, Rosa Sancho Fontanet

y Vicente Torres Cervera conjuntamente con Vicente Torres Sancho y Leonor Alemany
Della, presentan recurso de reposicion contra el mencionado acuerdo.
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Fundamentos de Derecho

Primero. Los recurrentes alegan que el acuerdo no ha sido motivado. Conforme el tenor
literal que ha quedado trascrito, el acuerdo adoptado por el Pleno resulta motivado en su
totalidad, a saber:

- Respecto de lo alegado por Rosa Sancho Fontanet no es conveniente excluir su parcela
de la delimitacién del &rea del-Plan Parcial debido a que el PGMQU la incluye. No obstante
el urbanizador debe respetar arcia la alegacion aprobada
por el Pleno de la Corpc !

- En cuanto :
desestimar la

dmica, se propone
ntada.

Segundo.- ..R.A.U. 6/94, en la
alternativa [ ar toda decision publica
sobre la pro dOn, como a la eleccion del
urbanizador i versar:

e Laidoneidad de™e
e Las garantias y término
e La proporcionalidad de la retnbumon deI urbanizador.

Tercero.- ElI Acuerdo de Pleno adoptado, en relacion con la alegacion presentada, es
congruente y trae causa de la aprobacion parcial de la alegacion presentada en su dia por
el recurrente al P.G.M.O.U. “

CONSIDERANDO que la competenma para resolver recursos de reposicion corresponde al
mismo érgano que dicto el agteradmmlstratlvo recurrldo en V|rtud U‘_ articulo 116.1 de la Ley

ACUERDA

Primero.- [ )Sa Sancho Fontanet y
Vicente Tor 0 y Leonor Alemany Della,
contra el ac fecha 29 de julio de 2004

relativo al Prog

Segundo.- Notificar el pre 3 nteresados.

20°.- DICTAMEN SOBRE RESOLUCION DEL RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO POR TERESA PABLO FARCHA CONTRA ACUERDO ADOPTADO POR
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EL PLENO DE LA CORPORACION EN FECHA 29 DE JULIO DE 2004 RELATIVO AL
PROGRAMA SUR 16.- Visto el dictamen favorable emitido por la Comision Informativa de
Urbanismo en fecha 18 de octubre de 2004.

RESULTANDO que el Ayuntamiento en sesién plenaria 29 de julio de 2004 aprobd el
Programa SUR16, resolviendo alegaciones al mismo.

RESULTANDO que en fecha 5 de octubre de 2004 tlene

interposicion de recurso.c .

ntrada en este Ayuntamiento

CONSIDERANDO I informe emitido por Técnico de Admini eral en fecha 11 de
octubre de 2004 ‘ s -

“En relacion
entrada 14. )
29 de julio, e suscribe

INFORMA
Antecedentes.

10. Previo expediente de programacion, tramitado a instancias de la mercantil
DESARROLLO DE OBJETIVOS INDUSTRIALES DEL MEDITERRANEO SL. Por el
procedimiento simplificado ante el Notario, el Ayuntamiento en sesion celebrada el dia 29 de
julio acordé conforme el siguiente tenor literal:

1.- DICTAMEN SOBRE APROBACION DEL PROGRAMA DE ACTUACION
INTEGRADA DEL SUR 16 A INSTANCIA DE LA MERCANTIL DESARROLLOS DE
OBJETIVOS INMOBILIAR'IOS E INDUSTRIALES DEL EDITERRANEO, S.L.-
Vlsto el dlctame fa orable de la Comision Informatﬂ'a de rbanismo, celebrada el

i0'c . do para la aprobacion
ia de la mercantil
STRIALES DEL

por la Técnico de
recoge los siguientes

1. En fecha de registro 10509, “tiene entrada en este
Ayuntamiento a instancias de la mercanti DESARROLLOS DE OBJETIVOS
INMOBILIARIOS E INDUSTRIALES DEL MEDITERRANEO SL., la protocolizacion
de los documentos de la alternativa técnica de PROGRAMA PARA EL
DESARROLLO DE LA ACTUACION INTEGRADA del SUR 16, por el procedimiento
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simplificado delimitado en el Art.48 de la L.R.A.U, ante el Notario de esta ciudad D.
Jesus M. Gallardo Aragon. La referida alternativa contiene:

- Memoria de programa.
- Copia de solicitud de cedula de urbanizacion.
- Plan Parcial de Mejora.

- Proyecto de urbamzam

.

nica ante el Ayuntamiento

ra de proposicién
Unica proposicion,
> la actuacion de
izador el pago en

peticionada

ps diez dias habiles de
exposicio entrada las siguientes

alegaciones:

Alegaciéon de Dia. Rosa Sancho Fontanet y otros. reg. de entrada 565, 19.01.04,
reg. 11256 , 02.09.03, reg. de entrada 9096, 09.07.03.

Alegacion de Diia. Teresa Pablo Farcha , reg. de entrada 1.869, 12.09.03

es conveniente excluir su
bido a que el PGMOU la
| Proyecto la estimacion
parcial de i6

- En cuanto a la alegacién sobre el contenido de la propuesta econémica, se

propone desestimar la alegacion, por cuanto que se estima conforme la plica
presentada.
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3.- Que la alternativa presentada modifica la delimitacién del SUR 16, ajustandose
mas adecuadamente a la estructura parcelaria.

4.- En la alternativa presentada concurren los criterios en que se ha de
justificar toda decisibn publica sobre la programacion, tanto la relativa a la
modalidad de gestion, como a la eleccion del urbanizador y, a la oportunidad de la
misma programacion, debe versar: ==

La idoneidad.c

da disponer de los

de julio de 2004.

, por unanimidad de los

Primero.- Aprobar el Programa del SUR 16, promovido por la mercantil
DESARROLLOS DE OBJETIVOS INMOBILIARIOS E INDUSTRIALES DEL
MEDITERRANEO S.L.

Segundo.- Desestimar las alegaciones presentadas por Diia. Rosa Sancho Fontanet
y otros y por Diia. Teresa Pablo Farcha, en los términos del informe técnico juridico.

.

—

-

de los documentos

eria de

S orio y Vivienda, para la
Stro de Programas. “

inscripcion del

2°- Notificado el acuerdo anterior a los interesados en el expediente, Teresa pablo Farcha ,
presenta recurso de reposicidon contra el mencionado acuerdo.
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Fundamentos de Derecho

Primero. El recurrente solicita la nulidad del procedimiento en base por infraccion de los
principios de publicidad, igualdad y publica concurrencia ocn indefension para la recurrente
por no haber recibido el aviso.

Al respecto informar que como se indica en el acuerdo trascrito el procedimiento seguido por
el promotor fue el S|mpI|f|cado al amparo' del art. 48 ‘de LRAU 6/94, practlcandose con

Segundo.- Respeg: ad Ua ' conforme se indica
en el acuerdo Siti ig f conforme la plica
presentada.
Tercero.- D .R.AU. 6/94, en la
ar toda decision publica
sobre la pr dOn, como a la eleccion del
urbanizador i versar:

e Laidoneidad de™e
e Las garantias y término
e La proporcionalidad de la retnbumon deI urbanizador.

Cuarto. Respecto a la rectificacion de la delimitacion del Programa, excluyendo 130 m2
clasificados de suelo urbano, al amparo del art.0.11 del PGMOU, sobre precision de limites,
estima la técnico que suscribe favorablemente dicha alegacion, dado que el Programa
presentado modificé la delimitacion del sector al objeto de ajustar el ambito a la estructura
parcelaria, pero también incluyo erroneamente parte de Ios terrenos clasificados como suelo
urbano y con condicién de solal

CONSIDERANDO ¢
mismo OGrgano que
30/1992, de 26
procedimientg

Sicion corresponde al
lo 116.1 de la Ley
es publicas y del

A la vista de
ACUERDA
Primero.- Est

Farcha, contra el
2004 relativo al Progran

esto por Teresa Pablo
en fecha 29 de julio de

Segundo.- Notificar el presente acuerdo a los interesados.
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21°- DICTAMEN SOBRE RESOLUCION DEL RECURSO DE__REPOSICION
INTERPUESTO POR MARIA SALMERON CORTES CONTRA ACUERDO ADOPTADO
POR EL PLENO DE LA CORPORACION EN FECHA 27 DE ABRIL DE 2004 RELATIVO
AL PROYECTO DE REPARCELACION UE1.1.03A.- Visto el dictamen favorable emitido por
la Comision Informativa de Urbanismo en fecha 18 de octubre de 2004.

RESULTANDO que el Ayuntamiento en sesion plenaria 27 de abril de 2004 resolvid
alegaciones y aprobd los proyectos urbanizacion y de reparcelacion de la UE1.1.03A.

Aomutnthiviuety dUCE = “ . tiene este Ayuntamiento
interposicion de re ) ;

CONSIDERAL oclf Imi eral en fecha 11 de
octubre de [ >

“En relaci6
de entrada ¢
publicado en

orporacion el dia 27.04.04,
FORMA

Antecedentes.

1°. Previo expediente de programacion, tramitado a instancias de la mercantil PAVASAL
SA, el Ayuntamiento en sesién celebrada el dia acordd la aprobacion y adjudicacion del
Programa de la Unidad de Ejecucion UE1.1.03.A.

2° Aportado por el urbanizador el correspondiente Proyecto de Reparcelacion, y efectuada
la tramitacion del expediente, el Ayuntamiento en sesion celebrada por el Pleno el dia
27.04.04, acordd conforme el siguiente tenor literal:

7.- DICTAMEN SOBRE REPARCELACION DE LA UE1~03 (A) ENTRE RIO
SERVOL, c VINO ROSSELL Y ANTIGUO TRAE@o DE LA VIA FERROVIARIA Y
' T anta del dictamen

( ; 1ativa. echa 22 de marzo
de 200 i6 ] | ‘rio Servol, camino
: 5 iani ercantil PAVASAL,

de 2004 por el Arquitecto
prante en el expediente, el
Pleno @ asistentes

ACUERDA:

Primero.- Estimar las alegaciones presentadas.
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Segundo.- Aprobar el proyecto de urbanizacion presentado por la mercantil
PAVASAL, S.A., en su condicion de urbanizador de la UEI.O3(A), de acuerdo con las
alegaciones estimadas.

Tercero.- Aprobar el proyecto de reparcelacion de la actuacion Integrada UEL03 (A),
presentado por la mercantil urbanizadora PAVASAL, S.A., ordenando su publicacion
en el B.O.P, Tablon de anuncios de la Corporacion y Periédico de la Provincia.

Cuarto Aproba.F ta oferta econdomica presentada por la mercantll urbanizadora, en

uerdo aprobatorio de
e en via administrativa,

a los efectos previstos en
los arts.16 /92 de 26 de junio.”
3°. Contra la anterior resolucion, el interesado ha presentado recurso de reposicion en base
a:
- Nulidad de la aprobacion del proyecto de reparcelacion por omisién de tramites
establecidos en el art.69.1B y C de la LRAU.
- Incongruencia y contradiccion entre la estimacion integra de las alegaciones
presentadas y la aprobacion del proyecto de reparcelacion.

4°. Respecto a la posible incongruencia o contradiccion en el acuerdo adoptado, planteada
por el recurrente, |nd|car.q-de no existe tal contradiccién por cuanto que en el punto segundo
del acuerdo que ha. L]edado trascrito se dice.” Aprem'r el proyeh;o de urbanizacién

ercantil PAVASAL, S.A.. e ‘condici6 zador de la UEI.O3(A),

En cua 'por; omisi s, en concreto los

AMi D llevados a término
egistral de las fincas
e se refiere el precepto
de referenc ico durante veinte dias,

5°. Por lo que a la
éste debe de aportar P

acuerdo al urbanizador,
ajustandolo a Ias alegaciones presentadas.”
CONSIDERANDO que la competencia para resolver recursos de reposicién corresponde al
mismo organo que dicto el acto administrativo recurrido en virtud del articulo 116.1 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de régimen juridico de las administraciones publicas y del
procedimiento administrativo comun.
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A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por unanimidad
ACUERDA
Primero.- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por Maria Salmerén Cortés contra

el acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacion en fecha 27 de abril de 2004 relativo a
la Unidad de Ejecucion 1.1. 03A-

Segundo.- Notificar el pre

22°.-
INTERPUES

DE___REPOSICION
UERDO ADOPTADO
DE 2004 RELATIVO
AL PROYEC amen favorable emitido por
la Comision 2004.

abril de 2004 resolvio
de la UE1.1.03A.

RESULTANDO que
alegaciones y aprobo lo on y de reparcelaciéon
RESULTANDO que en fecha 7 de julio de 2004 tiene entrada en este Ayuntamiento
interposicion de recurso de reposicidon contra dicho acto.

CONSIDERANDO el informe emitido por Técnico de Administracion General en fecha 11 de
octubre de 2004, que trascrito literalmente en su parte expositiva dice:

“En relacion con el recurso de reposmon presentado por JESUS CALLEJON CASTILLA,
reg. de entrada 9.965 contra el acuerdo adoptado por eI Pleno de la Corporacion el dia
27.04.04, publicado en el B.O.P. del d nico que Cribe INFORMA

ercantil PAVASAL
on y adjudicacion del

1°. Previo
SA, el Ayu
Programa d

2° Aportado
la tramitacion
27.04.04, acordo

Reparcelacion, y efectuada
ada por el Pleno el dia

7.- DICTAMEN SOBRE REPARCELACION DE LA UE103 (A) ENTRE RIO
SERVOL, CAMINO ROSSELL Y ANTIGUO TRAZADO DE LA VIA FERROVIARIA Y
PROMOVIDA POR LA MERCANTIL PAVASAL.- Dada cuenta del dictamen
favorable emitido por la Comision Informativa de Urbanismo en fecha 22 de marzo
de 2004, en relacion a la reparcelacion de la UEIO3 (A) entre rio Servol, camino
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Rossell y antiguo trazado de la via ferroviaria, promovida por la mercantil PAVASAL,
S.A.

Visto el informe favorable emitido en fecha 22 de febrero de 2004 por el Arquitecto
Municipal y por la Técnico de Administracién General, obrante en el expediente, el
Pleno de la Corporacion, por unanimidad de los miembros asistentes

i

ACUERDA: ol .
Primero.- Estima
por la mercantil

de acuerdo con las

on Integrada UEL.03 (A),
ordenando su publicacion
)dico de la Provincia.

Cuarto.- A 2rcantil urbanizadora, en

los siguientes te

-Importe de la oferta................... 4.587.178,13 euros

-Importe a retribuir en metalico.... 24,04 euros/ metro2 sh
-Importe a retribuir en terreno........... 47%

Quinto.- Conforme lo previsto en el art.69.1 de la LRAU, el acuerdo aprobatorio de
la reparcelacion se notificara a los interesados y una vez firme en via administrativa,
se inscribira en el Registro de la Propiedad. =

11

efectos previstos en
2 de 26 de junio.”

Sexto.- La aprobacio la reparcelacion forzosa

eposicion en base

3% Contra la a
i nes presentadas y

a : Incogruen
la parobacior

4°. Al resp
del acuerdc
presentado p
de acuerdo co

e en el punto segundo
royecto de urbanizacion
banizador de la UEI.03(A),

5°. Por lo a la vista de 3ado que ha sido el acuéerdo al urbanizador, éste
debe de aportar Proyecto de reparcelacion ajustandolo a las alegaciones presentadas.”

CONSIDERANDO que la competencia para resolver recursos de reposicién corresponde al
mismo érgano que dictd el acto administrativo recurrido en virtud del articulo 116.1 de la Ley
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30/1992, de 26 de noviembre, de régimen juridico de las administraciones publicas y del
procedimiento administrativo comun.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por unanimidad
ACUERDA

Primero.- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por JesUs. Callejon Castilla contra
el acuerdo adoptado por-el Pleno de la Corporacion en fecha 27 de abril de 2004 relativo a

/\ _—
LA y Rt

DE REPOSICION
RDO ADOPTADO POR
DE 2004 RELATIVO AL
favorable emitido por la

PROYECTO DE
Comision Informatiy

RESULTANDO que el Ayuntamiento en sesion plenaria 27 de abril de 2004 resolvid
alegaciones y aprobo los proyectos urbanizacion y de reparcelacion de la UE1.1.03A.

RESULTANDO que en fecha 1 de julio de 2004 tiene entrada en este Ayuntamiento
interposicion de recurso de reposicidon contra dicho acto.

CONSIDERANDO el informe emitido por Técnico de Administracion General en fecha 11 de
octubre de 2004, que trascrito literalmente en su parte expositiva dicg:
e I B 5

RA SORLI, reg. de
ion el dia 27.04.04,

1°. Previo a mercantil PAVASAL
SA, el Ayu pacion y adjudicacion del
Programa de

2° Aportado por'e ‘ - parcelacion, y efectuada
la tramitacion del expe@ 0 en sesion celebrada por el Pleno el dia
27.04.04, acordd conforme el siguiente tenor literal :

7.- DICTAMEN SOBRE REPARCELACION DE LA UE103 (A) ENTRE RIO
SERVOL, CAMINO ROSSELL Y ANTIGUO TRAZADO DE LA VIA FERROVIARIA Y
PROMOVIDA POR LA MERCANTIL PAVASAL.- Dada cuenta del dictamen
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favorable emitido por la Comisién Informativa de Urbanismo en fecha 22 de marzo
de 2004, en relacion a la reparcelacion de la UEIO3 (A) entre rio Servol, camino
Rossell y antiguo trazado de la via ferroviaria, promovida por la mercantil PAVASAL,
S.A.

Visto el informe favorable emitido en fecha 22 de febrero de 2004 por el Arquitecto
Municipal y por la Tecnlco de Ad'rmnlstracmn Génera+- obrante en el expediente, el

por la mercantil
, de acuerdo con las

acion Integrada UEI.O3 (A),
ordenando su publicacién
o de la Provincia.

Cuarto.- Aprobar la oferta econdmica presentada por la mercantil urbanizadora, en
los siguientes términos:

-Importe de la oferta................... 4.587.178,13 euros
-Importe a retribuir en metalico.... 24,04 euros/ metro2 sh
-Importe a retribuir en terreno........... 47%

Quinto.- Conforme lo previsto en el art.69.1 de la LRAU, el acuerdo aprobatorio de
la reparcelacion se noti icaré a los interesados y una vez firme en via administrativa,
se inscribira en el.Re 1 G

Sexto.- La S ectos previstos en
[ le 26 de junio.”

reposicion en base
a : Incogrue iones presentadas y

la aprobaci
) que en el punto segundo

royecto de urbanizacion
anizador de la UEIL.O3(A),

5°. Por lo a la vista de lo acordado, y notificado que ha sido el acuerdo al urbanizador, éste
debe de aportar Proyecto de reparcelacion ajustdndolo a las alegaciones presentadas.”
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CONSIDERANDO que la competencia para resolver recursos de reposicién corresponde al
mismo organo que dictd el acto administrativo recurrido en virtud del articulo 116.1 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de régimen juridico de las administraciones publicas y del
procedimiento administrativo comun.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA il g g

Zaera Sorli contra el
e 2004 relativo a la

Primero.- Desestimar el ri
acuerdo adoptado
Unidad de Eje

Segundo.-

24°.- DICT# ‘ SO DE___REPOSICION
INTERPUESTO RDO ADOPTADO POR
EL PLENO DE LA L DE 2004 RELATIVO AL
PROYECTO DE REPAR - Visto el dictamen favorable emitido por la
Comision Informativa de Urbanismo en fecha 18 de octubre de 2004.

RESULTANDO que el Ayuntamiento en sesion plenaria 27 de abril de 2004 resolvid
alegaciones y aprobo los proyectos urbanizacion y de reparcelacion de la UE1.1.03A.

RESULTANDO que en fecha 7 de julio de 2004 tiene entrada en este Ayuntamiento
interposicion de recurso de reposici()n contra dicho acto. .

“En relacién co ici ado | ADAL BUJ, reg. de
entrada 9.966 ' ) on el dia 27.04.04,
publicado e [ 3

Antecedent

de la mercantil PAVASAL
bacion y adjudicacion del

1°. Previo
SA, el Ayunta
Programa de la

2° Aportado por el urbanizador el correspondiente Proyecto de Reparcelacion, y efectuada

la tramitacion del expediente, el Ayuntamiento en sesion celebrada por el Pleno el dia
27.04.04, acordd conforme el siguiente tenor literal:
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7.- DICTAMEN SOBRE REPARCELACION DE LA UE103 (A) ENTRE RIO
SERVOL, CAMINO ROSSELL Y ANTIGUO TRAZADO DE LA VIiA FERROVIARIA Y
PROMOVIDA POR LA MERCANTIL PAVASAL.- Dada cuenta del dictamen
favorable emitido por la Comision Informativa de Urbanismo en fecha 22 de marzo
de 2004, en relacion a la reparcelacién de la UEIO3 (A) entre rio Servol, camino
Rossell y antiguo trazado de Ia via ferroviaria, promowda por la mercantil PAVASAL,
S.A.

il . *
_ 1 [

entado por la mercantil
.03(A), de acuerdo con las

Tercero.- Aproba : sparcelacion de la actuacion Integrada UEL03 (A),
presentado por la mercantil urbanizadora PAVASAL, S.A., ordenando su publicacion
en el B.O.P, Tablon de anuncios de la Corporacion y Periédico de la Provincia.

Cuarto.- Aprobar la oferta econdémica presentada por la mercantil urbanizadora, en
los siguientes términos:

-Importe de la oferta................... 4.587.178,13 euros
-Importe a retribuir en metalico...: 24,04 euros/ metr02 sb
-Importe a retribuir en terreno........... 47% -

Jerdo aprobatorio de
1 via administrativa,

efectos previstos en
de 26 de junio.”

3°. Contra |z
a:

- Nulidad de
establecidos en e
- Incongruencia y contraé
la aprobacion del proyecto de reparcelacion.

o de reposicion en base
Dor omision de tramites

on integra de las alegaciones presentadas y

4°. Respecto a la posible incongruencia o contradiccion en el acuerdo adoptado, planteada
por el recurrente, indicar que no existe tal contradiccion por cuanto que en el punto segundo
del acuerdo que ha quedado trascrito se dice.” Aprobar el proyecto de urbanizacion
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presentado por la mercantil PAVASAL, S.A., en su condicién de urbanizador de la UEI.03(A),
de acuerdo con las alegaciones estimadas.”

En cuanto a la nulidad de la aprobacién por omision de trdmites, en concreto los
previstos en el art,69 1B y C de la LRAU, los tramites referidos han sido llevados a término
como asi consta en el expediente, a saber: la solicitud de certificacidn registral de las fincas
afectadas por la reparcelacion, asi como el tramite de audiencia a que se refiere el precepto
de referencia siendo que el proyecto ha estado expuesto al publico durante veinte dias,
mediante publicacién al DOG y diario de difusién provincial.

CONSIDERAP ia pa ' S ion corresponde al
mismo orga : ini Vo ulo 116.1 de la Ley
30/1992, d iones publicas y del
procedimie

ACUERDA

Primero.- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por Alexandre Nadal Buj contra el
acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacién en fecha 27 de abril de 2004 relativo a la
Unidad de Ejecucion 1.1.03A.

Segundo.- Notificar el presente acuerdo a los interesados.

25°.- DICTAMEN SOBRE RESOLUCION DEL RECURSO-‘. DE REPOSICION
INTERPUESTO POR...PABLO SERRA PABLO CONTRA UERDO ADOPTADO POR EL
PLENO DE LA C 5 ' ) E AB 2004 RELATIVO AL
PROYECTO D ' 3 . 21|, - Visto, able emitido por la

il de 2004 resolvio
e la UE1.1.03A.

RESULTANC
interposicion de

da en este Ayuntamiento
CONSIDERANDO el | v 0 de Administracion“General en fecha 11 de
octubre de 2004, que trascrito literalmente en su parte expositiva dice:

“En relacion con el recurso de reposicion presentado por PABLO SERRA PABLO, reg. de

entrada 9.771 contra el acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacién el dia 27.04.04,
publicado en el B.O.P. del dia 01.06.04. La Técnico que suscribe INFORMA
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Antecedentes.

1°. Previo expediente de programacion, tramitado a instancias de la mercantil PAVASAL
SA, el Ayuntamiento en sesién celebrada el dia acordd la aprobacion y adjudicacion del
Programa de la Unidad de Ejecucion UEl [.03.A.

2° Aportado por el urbanlzader el correspondlente ProyectQ de Reparcelacmn y efectuada
la tramitacion del expedie ce por el Pleno el dia

(A) ENTRE RIO
A FERROVIARIAY
enta del dictamen
2n fecha 22 de marzo
tre rio Servol, camino
por la mercantil PAVASAL,

Visto el infe e 2004 por el Arquitecto
Municipal y por 1a stracion General, obrante en el expediente, el
Pleno de la Corporacion, por unanimidad de los miembros asistentes

ACUERDA:
Primero.- Estimar las alegaciones presentadas.
Segundo.- Aprobar el proyecto de urbanizacion presentado por la mercantil

PAVASAL, S.A., en su..condlmon de urbanizador de la UEI. GQ(A) de acuerdo con las
alegaciones est| nal a,s !

egrada UEL.03 (A),
do su publicacion
la Provincia.

antil urbanizadora, en

Quinto.- Conforme .69.1 de la LRAU, el*acuerdo aprobatorio de
la reparcelacion se notificara a los interesados y una vez firme en via administrativa,
se inscribira en el Registro de la Propiedad.

Sexto.- La aprobacion de la reparcelaciéon forzosa producira los efectos previstos en
los arts.167 a 170 del Texto Refundido aprobado por R.D.L 1/92 de 26 de junio.
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3°. Contra la anterior resolucion, el interesado ha presentado recurso de reposicion en base
a : Incogruencia y contradiccion entre la estimacion integra de las alegaciones presentadas y
la aprobacion del proyecto de reparcelacion.

4°. Al respecto indicar que no existe tal contradiccion por cuanto que en el punto segundo
del acuerdo que ha quedado trascrito se dice.” Aprobar el proyecto de urbanizacion
presentado por la mercantll PAVASAL, S.A., en su condlc,lon Qe urbanlzador de la UEIL.O3(A),

de acuerdo con las alegacio nes estlmadas " y

5°. Por lo a la viste a al urbanizador, éste
debe de aporta i) It : resentadas.”

CONSIDERA [ , > i6n corresponde al
mismo Orga ' inistrati . ; iculo 116.1 de la Ley
30/1992, de aciones publicas y del
procedimie

A la vista de elle
ACUERDA

Primero.- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por Pablo Serra Pablo contra el
acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacion en fecha 27 de abril de 2004 relativo a la

Unidad de Ejecucion 1.1.03A.

Segundo.- Notificar el presente acuerdo a los interesados.

26°- DICTAMEN _ ~ DE REPOSICION
INTERPUESTO POR TERESA PABLO FAF _CONTR/ - ADOPTADO POR
EL PLENO DE.L 04 RELATIVO AL
PROYECTO D able emitido por la

abril de 2004 resolvié
de la UE1.1.03A.

RESULTANDC
interposicion de re

da en este Ayuntamiento

CONSIDERANDO el informe emitido por Técnico de Administracion General en fecha 11 de
octubre de 2004, que trascrito literalmente en su parte expositiva dice:
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“En relacion con el recurso de reposicién presentado por TERESA PABLO SERRA PABLO,
reg. de entrada 9.772 contra el acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacion el dia
27.04.04, publicado en el B.O.P. del dia 01.06.04. La Técnico que suscribe INFORMA

Antecedentes.
1°. Previo expediente de programacién, tramitado a mstanuas de la mercantil PAVASAL

SA, el Ayuntamiento en sesion celebrada el dia acordp la aprobacmn y adjudicacion del
Programa de la Unidad de

elacion, y efectuada
or el Pleno el dia

03 (A) ENTRE RIO
A VIA FERROVIARIA Y
da cuenta del dictamen
: o0 en fecha 22 de marzo
de 200 ; entre rio Servol, camino
Rossell y 2 - la mercantil PAVASAL,
S.A.

Visto el informe favorable emitido en fecha 22 de febrero de 2004 por el Arquitecto
Municipal y por la Técnico de Administracion General, obrante en el expediente, el
Pleno de la Corporacion, por unanimidad de los miembros asistentes

ACUERDA:

Primero.- Estimar las alegaciones presentadas. B

0 por la mercantil
de acuerdo con las

tegrada UEI.O3 (A),
ando su publicacion

-Importe a retribt
-Importe a retribuir en terreno........... 47%

Quinto.- Conforme lo previsto en el art.69.1 de la LRAU, el acuerdo aprobatorio de

la reparcelacion se notificara a los interesados y una vez firme en via administrativa,
se inscribira en el Registro de la Propiedad.
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Sexto.- La aprobacién de la reparcelacion forzosa produciré los efectos previstos en
los arts.167 a 170 del Texto Refundido aprobado por R.D.L 1/92 de 26 de junio.”

3°. Contra la anterior resolucion, el interesado ha presentado recurso de reposicion en base
a : Incogruencia y contradiccion entre la estimacion integra de las alegaciones presentadas y
la aprobacion del proyecto de reparcelacion.

4°, Al respecto indicar que no existe tal contrad|CC|on pf)r c'uanto que en el punto segundo
del acuerdo que ha queda ASCr Aproh proyecto de urbanizacion
presentado por la.mercantil PA . icion
de acuerdo co

5° Porlo a
debe de apc C justé S presentadas.”

eposicion corresponde al
mismo Grgane . Jel articulo 116.1 de la Ley
30/1992, de 26 straciones publicas y del
procedimiento ad
A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por unanimidad

ACUERDA

Primero.- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por Teresa Pablo Farcha contra
el acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacion en fecha 27 de abril de 2004 relativo a
la Unidad de Ejecucién 1.1.03A.

Segundo.- Notificar el Eiesehté acuerdo a los interesados.
]

DE _REPOSICION
ODNTRA ACUERDO
DE ABRIL DE 2004
0 el dictamen favorable
octubre de 2004.

270.-
INTERPUE
ADOPTADC
RELATIVO
emitido por

RESULTANDC
alegaciones y apro

2 abril de 2004 resolvid
de la UE1.1.03A.

RESULTANDO que en fecha 1 de julio de 2004 tiene entrada en este Ayuntamiento
interposicion de recurso de reposicion contra dicho acto.

CONSIDERANDO el informe emitido por Técnico de Administracion General en fecha 11 de
octubre de 2004, que trascrito literalmente en su parte expositiva dice:
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“En relacion con el recurso de reposicion presentado por JUAN AGUSTIN SORLI COMA,
DIEGO LOPEZ PEREZ, VICENTE ROCA DOMENECH, DOMINGO RIBERA NAYA, JUAN
BAUTISTA PAULO FORNER, DIONISIO ZAERA SALVADOR, JOAQUIN MESEGUER
BONET, ARSENIIO ROCA DOMENECH, VIMVERTIA SL, M. CARMEN GRACIA MAUREL,
reg. de entrada 9.739. contra el acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacion el dia
27.04.04, publicado en el B.O.P. del dia 01.06.04. La Técnico que suscribe INFORMA

o ) ” .

Antecedentes.

1°. Previo expedi
SA, el Ayuntam
Programa de

mercantil PAVASAL
adjudicacion del

2° Aportad
la tramitacif
27.04.04, ac

elacion, y efectuada
da por el Pleno el dia

E103 (A) ENTRE RIO
A VIA FERROVIARIA Y
PAVASAL.- Dada cuenta del dictamen
favorable emitido por la Comision Informativa de Urbanismo en fecha 22 de marzo
de 2004, en relacion a la reparcelacién de la UEIO3 (A) entre rio Servol, camino
Rossell y antiguo trazado de la via ferroviaria, promovida por la mercantil PAVASAL,
S.A.

Visto el informe favorable emitido en fecha 22 de febrero de 2004 por el Arquitecto
Municipal y por la Técnico de Administracion General, obrante en el expediente, el
Pleno de la Corporacion, por unanimidad de los miembros asistentes

e i .::| iy

ACUERDA:

por la mercantil
, de acuerdo con las

acion Integrada UEL03 (A),
ordenando su publicacién
ico de la Provincia.

Cuarto.- Aprobar la oferta econdémica presentada por la mercantil urbanizadora, en
los siguientes términos:

-Importe de la oferta................... 4.587.178,13 euros
-Importe a retribuir en metalico.... 24,04 euros/ metro2 sbh
-Importe a retribuir en terreno........... 47%
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Quinto.- Conforme lo previsto en el art.69.1 de la LRAU, el acuerdo aprobatorio de
la reparcelacion se notificara a los interesados y una vez firme en via administrativa,
se inscribira en el Registro de la Propiedad.

Sexto.- La aprobacion de la reparcelacion forzosa produciré los efectos previstos en
los arts.167 a 170 del Texto Refundido aprobado por R.D.L 1/92 de 26 de junio.

rso de reposicion en
a de las alegaciones

3°. Contra la anterior rese
base a :
presentadas y la a

4°. Al respe
del acuerdo
presentado
de acuerdo

el punto segundo
o de urbanizacion
ador de la UEI.03(A),

5°. Por lo a I
debe de aporta

erdo al urbanizador, éste
jones presentadas.”

CONSIDERANDO que Ia 1 resolver recursos de reposicion corresponde al
mismo organo que dicté el acto admlnlstratlvo recurrido en virtud del articulo 116.1 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de régimen juridico de las administraciones publicas y del
procedimiento administrativo comun.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por unanimidad

ACUERDA ' 2

—

Primero.- Desestimar el recurso de reposmon interpuesto gor Juan..Agustln Sorli Coma y
do adoptado por el Pleno de orpor en fecha 27 de abril de

ACION DE CARGAS
DRRESPONDIENTES AL
ictamen favorable emitido
e de 2004.

por la Comision
Resultando que en fecha 13 de abril y 8 de septiembre de 2004 se presentan escritos por
parte de la entidad Agrupacion de Interés Urbanistico UE2.R11 solicitando la autorizacion
de la cancelacion de determinadas cargas registrales en la UE2.R11.

Considerando el acta de recepcion parcial levantada en fecha 29 de julio de 2004.
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Considerando el informe emitido por la TAG de Urbanismo en fecha 14 de septiembre de
2004, que transcrito literalmente en su parte expositiva dice:

“Solicitada por el urbanizador, la pertinente autorizacién para la cancelacion registral de las
cargas, correspondientes a las cuotas de urbanizaci()n de la UE2R11.

- -

Siendo que la obra de urbamzamon ha sido entregada aI Ayu tarruento por el urbanizador e
informada favorableme a _ - nici ipales, y aceptada por

Resultando que 1 ifi : s ercantil VINAROS
[ acion Urbanistica
citada inclui : . en el proyecto de
i4 del expediente, ha

a inscripcién de actos de

Pleno en el articulo 69.1 de la Ley 6/1994, de 15
de noviembre, de la Generalltat Valenuana reguladora de la Actividad Urbanistica, en
relacion con articulo 20.2.a) del Real Decreto 1093/1997 de 4 de julio.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA
Primero.- Autorizar la canc_J_acmn de Ias cargas reglstrales de Ias fincas reparceladas
correspondientes a los. siguientes datos conforme al Proyecto de Reparcelacion,
correspondiente a la UE Si ada el dia 1 de marzo
de 2002.

Segundo.- Ng

290°.- E UPO MUNICIPAL BLOC-
EV_RELATIN OS MUNICIPIOS DE LA
TAULA DEL S ormativa de Participacion
Ciudadana en fe

Dada cuenta de la propuesta de acuerdo presentada por Ramén Adell Artola recogiendo la
solicitud del colectivo local Bloc Nacionalista Valencia que tiene el siguiente tenor literal en
Su parte expositiva:
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“La Taula del Sénia esta formada por los Alcaldes de Vinards, Alcanar, Ulldecona, La Sénia,
Morella, Rossell, Traiguera, La Jana, Canet, Sant Carles de la Rapita, Godall, Mas de
Barberans, La Galera, Calig, Cervera, Castell de Cabres, Vallibona, Benicarlé, Freginals,
Santa Barbara y la Mancomunitat de Municipis del Matarranya.

Nacio en una reunion entre los Alcaldes de Vinaros, Alcanar Ulldecona y La Senia,

constataron y analizando la situacién.de la zona: -
i - : = -

- Que los habitantes de 0 i 5 del riu Sénia, a pesar de las

divisiones administrativas, t - ygraficas, historicas,

linguisticas, culture

e derivan de estas

- Que se had
/ necesidades de la

divisiones, Yy
ciudadania.

- La necesic
reivindicacio

a poniendo en comun las

- Este frente comu poblaciones della zona, especialmente en
temas de infraestructura ultura, patrimonio, ensefianza y proteccion del
medio ambiente.”

Tras las intervenciones, se somete el asunto a votacion, arrojando el resultado de 12 votos a
favor (PVI, PSOE y BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP).

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por mayoria

ACUERDA _—

Primero.- Solicitar a le
Tarragona y Teruel |
a la problemati

las Diputaciones de
dad de dar solucion

Segundo.- S
soporte en

su colaboracion y

30°.- DICTAME ENTO DE MEDIDAS DE
PROTECCION DE VIE A DE LAS PLAGAS
PROCEDENTES D PORTACION.- Visto" el dictamen favorable
emitido por la Comision informativa de Medio Ambiente y Agricultura en fecha 3 de

noviembre de 2004.

Vista la solicitud del Ayuntamiento de Alcanar remitida a este Ayuntamiento de fecha 15 de
septiembre (reg. entrada num. 13452 de 22-09-04) en relacion a la adopcién de los
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mecanismos necesarios para prohibir la manipulacién de citricos provenientes del hemisferio
sur a las comarcas del Baix Maestrat, Baix Ebre y Montsia, ya que constituyen la zona
donde se concentran la mayoria de los viveros de citricos y son especialmente sensibles a la
infeccion y propagacion de plagas.

Vista la propuesta del concejal de Agricultura y Pesca de fecha 22 de octubre de 2004.

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad

ACUERDA F R ————— Y

Primero.- Solici
la entrada de €
urgente esta
a término e
Pesca que ¢
el territorio €
asi en el amb

Onteras espafolas a
2 transmita de forma
‘que también lo lleve
sterio de Agricultura y
0s0 y uniforme en todo
para que también se haga

Segundo.- Solicita Catalufia y al Ministerio
de Agricultura y Pesca™qu a mampulamon de citricos procedentes del
hemisferio sur a las comarcas deI Baix Maestrat, Baix Ebre y Montsia, ya que constituyen la
zona donde se concentra la mayoria de los viveros de todo el Estado, los cuales son
especialmente sensibles a la infeccion y diseminacién de plagas.

Tercero.- Remitir este acuerdo a los Ayuntamientos de Baix Ebre, Montsia i Baix Maestrat,
al Ministerio de Agricultura y Pesca, asi como a los Serveis Territorials d’Agricultura,
Ramaderia i Pesca en les Terres de I'Ebre de la Generalitat de Catalunya y a la Conselleria
d’Agricultura, Pesca i Alimentacion de la Generalitat VValenciana.

==, ||

DE 1.- MOCION PRESE

REDUCCION DEL PO

FORMAR PAR
el Sr. Alcald
votacion, el

EV RELATIVA A LA
RA ACCEDER A
ALENCIANAS.- Por
ado. Tras pasarla a

A continuac po Municipal BLOC-EV,

que en su pa

“Que dada la VO s del actual equipo de
gobierno del Ayuntamie en en su programa por el Partido Popular en
lo referente a la Participacion Ciudadana, frente la proliferacion de noticias y ofrecimientos
referidos a proyectos de reforma del Estatuto de Autonomia, especialmente en la
equiparacion total a las denominadas “nacionalidades historicas”, es también necesario
hacer patente la voluntad de dar participacibn en la gestiébn politica de nuestros
Ayuntamientos y de nuestro Pais al mayor nimero de ciudadanos y ciudadanas”.
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Tras las intervenciones, se somete el asunto a votacion, arrojando el resultado de 12 votos a
favor (PVI, PSOE y BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP).

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacién, por mayoria

ACUERDA -
_
Primero.- Solicitar a tode : te a los actualmente

sea la reduccion del
idos, coaliciones y
es municipales y

( neralitat, al Presidente de
las Corts Vale las direcciones de todos

DE 2.- MOCION PRESENTADA POR LOS GRUPOS MUNICIPALES PVI, PSPV-PSOE Y
BLOC-EV_RELATIVA A LA SOLICITUD DE RETORNO DE LOS “PAPELES DE
SALAMANCA” .- Por el Sr. Alcalde se da cuenta de la urgencia del asunto arriba
referenciado. Tras pasarla a votacion, el Pleno por unanimidad acuerda aprobarla.

A continuacion se da cuenta de la mocion, presentada por los Grupos Municipales PVI,
PSPV-PSOE y BLOC-EV, que en su parte expositiva dice:

“MOCION

Los abajo firmantes, pt /oces de Ic | ) \/-PSOE, Partit de
Vinaros Independe . / i€

EXPONEN
1.- Que an

Diputados ¢ spafol ha de tomar una
determinacid nentos y otros materiales

2.- Dado que estos documentos son un bien inalienable de los pueblos catalan y valenciano.

3.- Dado que las orientaciones de UNESCO recomiendan el retorno a su lugar de
procedencia de bienes y documentos desplazados en tiempos de conflicto o guerra.
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4.- Dado que los archivos catalanes y valencianos tenian —y tienen- su propia e inalienable
Unidad de Archivo.

5.- Dada la necesidad de todo pueblo en conservar su patrimonio histérico y recuperar su
memoria historica.

; e '. it . . -
6.- Dada la falta de respuesta en otra mocion presentada e este mismo sentido al mismo
Pleno.” % : o

municipal en este
0 siguiente:

Interviene el Sr
punto, expre

“Nuestra ab
razones queé

argumentos ni de las

del PP de Vinards que se
en acta:

Con nuestro
pronuncio respe

Por una parte, es sabidG , iIrven para organizar, clasificar y sistematizar
documentos, imagenes y cuantos elementos de indagacion histérica puedan permitir a los
investigadores acercarse a la verdad historica.

Por tanto la division de los archivos en una fragmentacion territorial lo que produce es una
dificultad sobreafiadida a los investigadores para encontrar y relacionar las pruebas de la
Historia y, por tanto, obstaculizan gravemente su trabajo de investigacion.

A lo que se tiende por Iafcpm'uhidad cientifica es a conce'r'ﬂrag lo maximo posible la
recopilacion de documentos historicos para facilitar su localizacion e interrelacion, y a
especializar los archivo: atico C ~ para posibilitar la
sistematizacién de st '

criterios tematicos
zacion del saber, y

Una division ¢
supone un [
demuestra ¢

obedezca a objetivos
inconfesable : e se pretenda es eliminar
documentos h esde la realidad de lo que
ha sido el pasado™

Con nuestra abstencién, no queremos hurgar en las entrafias de la historia pero si queremos
manifestar la imposibilidad de que se modifique parte de ella. La devolucién de la
documentacién es posible, la restitucion de vidas humanas no. Nuestro recuerdo y
consideracion a los que tristemente pasaron a formar parte de la Historia, a ser historia.”
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Tras las intervenciones, se somete el asunto a votacion, arrojando el resultado de 12 votos a
favor (PVI, PSOE y BLOC-EV) y 9 abstenciones (PP).

A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por mayoria
ACUERDA

Primero.- Expresar el apoyo.a la Com|SS|o de la Dignitat, gintldad civica que desde 2002
lucha por el retorno de I "‘Pqpers de Salamanca - y

Segundo.- Solicite Sobierno ol el | 0 0 )s documentos y de
otros materiales di L ACi : 2 Recuperacion de
Documentos) S ais y retenidos hoy

Tercero.- / entos entidades y particulares

Cuarto.- Adhe
Dignitat denominade

D por la Comissio de la

Quinto.- Comunicar el presente acuerdo al Gobierno espafiol, a las Asociaciones de
Municipios, a las Corts Valencianes y a la Comissié de la Dignitat.

DE_3.- MOCION DE ALCALDIA SOBRE RESOLUCION DE__ALEGACIONES
PRESENTADAS A LAS CUOTAS DE URBANIZACION INICIALES DEL CAMINO
CAPSADES — MATADERO.- Por el Sr. Alcalde se da cuenta de la urgencia del asunto
arriba referenciado. Tras pasarla a votacion, el Pleno por unanim‘ldadh acuerda aprobarla.

Vista la propuesta de la

Visto los infor
Exacciones, qu

neral de Rentas y

erdo del Pleno de la
Sicion y ordenacion de
istas las alegaciones
STELLER LLORACH Y
ef. catastral 4926602 la

“Con relacid
Corporacié
cuotas de
presentadas
VICTOR M. ES
Técnico de Admi

ANTECEDENTES DE HECHO
I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 13 de febrero de 2004 se resolvio aprobar las

cuotas de urbanizacién y su imposicion de las obras de urbanizacion del Cami Capsades -
Matadero.
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II. Por acuerdo del Pleno de la Corporacién de 13 de abril de 2004 se aprueban las cuotas
de urbanizacion del Cami Capsades-Matadero por un importe total de 451.314,26 €.

ll. En fecha de 21/05/04 fue recibida por FRANCISCO SALES BELTRAN, como propietaria
que figura en la cuenta detallada, la notificacion del citado acuerdo, concediéndole un plazo
de 15 dias para la presentacic’m de alegaciones.

IV.En fecha de 02/06/2004 D FERNANDO MENACHO ARILLO, ALBERTO ESTELLER
LLORACH Y VICTOR M. EST L rmula alegaciones al exte. de
imposicion de cu@ > urbanizacion del Cam ) con relacion a la
finca con Ref..C | ' or ellos en fecha

30/07/0, aportal

I. El articula
tercero preve
cuando ejecute
propios de la condi€

panistica, en su apartado
ion por la Administracion
alguno de los servicios

Il. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacion y su
imposicién deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.

[ll. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13y ss.
LRSV) se contiene la obligacion de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacion. A los efectos de fijar los sujetos obligados al pago (propietarios) de las cuotas
de urbanizacion, tiene especial trascendencia la determinacion del momento en el que se
produce el devengo de Ias mlsmas es decw la determlaggion del mofr.lento en el que se

IV. Por diversg
de las cuots
se produce
tercero de |z

ento del devengo
obligados al pago,
fundamento juridico

Las cuota proceso de ejecucion
urbanistica, la obli como carga real recae
sobre los terrenos o fif S0 de urbanizacion. De este modo, la condicién
de sujeto pasivo de unas concretas cuotas urbanisticas recaera sobre quien sea propietario
de los terrenos o fincas en el momento de ser aprobadas y giradas las cuotas de
urbanizacién. Ciertamente el aqui demandante pudo tener la obligacion de costear la

urbanizacién cuando en 1982 se aprobo el Plan Parcial de Ordenacion, pero no tiene la de
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pagar las cuotas urbanisticas aprobadas y giradas en 1993, porque ya no es propietario de
las fincas afectadas...”.

V. En este caso en el momento de la imposicion la finca aun pertenecia a D. FRANCISCO
SALES BELTRAN. No obstante, la notificacion individual no se produjo hasta dos afios
después de la imposicion.

VI. Asi pues, habiéndose producido una transmision de propiedad 'entre el lapso de temporal
gue transcurre entre la hqﬂldacmn prov13|onal y la definitiva de Ias cuotas de urbanizacién,
se entiende por distinta doctrina y |t prude : ) de subrogacion real
de los adquirentes en | bligaciones urbanis : articulo 21 de la
LRSV, y que te te ' -

“ Articulo smision de fincas no
modificara [ i es establecidos por la
legislacio i , ucion derivados de la
misma. El del anterior propietario en
omisos que éste hubiera
sido objeto de inscripcidn
ble efecto de mutacion

acordado co
registral, siempré
juridico-real.”

VII.En dicho sentido, a favor de la aplicacion del principio de subrogacion real de los
adquirentes de suelo urbano no consolidado por la edificacion o de suelo urbanizable se ha
pronunciado diversa jurisprudencia, como la STS de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrativo de 10 de mayo de1990 o la ya mencionada STSJ de Cataluiia de 22 de junio
de 2000, que en su fundamento juridico cuarto dice:

“En definitiva, el cambio de propietario debe resultar intrascendente y el adquirente ha de
guedar subrogado en Iaf‘posmlon juridica del transmltente sin que sea obstaculo la

proteccion derivada de reg_stro de Ia propiedad ... — i
.i'l | i

e febrero de 2004
ladero, se propone
al mismo 6rg ANDO MENACHO
ARILLO, A R LLORACH, con
adopcion i omisién informativa
correspondi

Por todo ello, dad
se resolvid apri

MENACHO ARILLO,
R LLORACH vy sustituir
en la cuanta ™ de CO SALES BELTRAN por FERNANDO
MENACHO ARILLO, ALBERTO ESTELLER LLORACH Y VICTOR M. ESTELLER
LLORACH.

1.
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2. Notificar a FERNANDO MENACHO ARILLO, ALBERTO ESTELLER LLORACH
Y VICTOR M. ESTELLER LLORACH, la adopcién del presente acuerdo, con
indicacién de los recursos pertinentes.”

*kk

“Con relacion al expediente de cuotas de urbanizacion iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacion de 12 de febrero de 2002, en el que se acuerda la imposicion y ordenacion de
cuotas de urbanizacion del Cami Capsades - Mataderp y vistas las alegaciones
presentadas por CARMEN SANTOS PASTOR en reIaC|o a la finca con ref. catastral
4927103 la Técnico de Administracion General que suscribe INFORMA: -

. Por acuert
cuotas de u
Matadero.

esolvid aprobar las
del Cami Capsades -

Il. Por acuerd
de urbanizacio

4 se aprueban las cuotas
de 451.314,26 £€.

lll. En fecha de 24/0 por D. CARMEN SANTOS PASTOR, como
propietario que figura en la cuenta detallada, la notificacion del ultimo acuerdo,
concediéndole un plazo de 15 dias para la presentacion de alegaciones.

IV. En fecha de 15/06/2004 D. CARMEN SANTOS PASTOR presenta escrito en el que
solicita informacion al respecto, indicando que no tiene conocimiento exacto de cual es el
concepto en virtud del cual se aprueben las cuotas de urbanizacion notificadas.

V. El informe del arquitecto tecnlco |nd|ca gue las obras que comprende el expediente de
cuotas de urbanizacion q.ue nos ocupa son las mclwdas en.;.el proyez:.to base de obras de
urbanizaciéon y adecuacio gle . aMmC matadero redactado por el
ingeniero de camina ales y puertos R C E | yen y definen las
obras de urbaniza rcelas que tienen
fachada al viali

I. El articula
tercero preve
cuando ejecute
propios de la cond

danistica, en su apartado
ion por la Administracion
Iguno de los servicios

II. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacién y su
imposicién deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.
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lll. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obligacion de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacion.

Por todo ello, dado que por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 12 de febrero de 2002

se resolvié aprobar la actualizacion del proyecto y la imposicion de cuotas de urbanizacion,

se propone al mismo o6rgano la adopcién del siguiente acuerdo, previo dictamen de la

Comision informativa correspondiente: S
e

OS PASTOR.
| presente acuerdo

“Con relacia uerdo del Pleno de la
Corporaci6 posicion y ordenacion de
cuotas de vistas las alegaciones

presentadas pa ref. catastral 4728101 la

Técnico de Admin

ANTECEDENTES DE HECHO

I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 12 de febrero de 2002 se resolvié aprobar las
cuotas de urbanizacién y su imposicion de las obras de urbanizacion del Cami Capsades -
Matadero.

Il. Por acuerdo del Pleno de la Corporacion de 13 de abril de 2004 se aprueban las cuotas
de urbanizacién del Cami Ca_gg.ad‘e"s-i\/latadero por un importe total de 451.314,26 €.

TR = B I i

CUECO SL, como

lll. En fecha de 10/06/.
iq . citado acuerdo,

propietario que
concediéndole

IV. En fechs
gue habienc
nombre en
NAVALES E

0 en el que indica
en cambiandolas de
ERES MECANICOS

I. El articulo 72 de la ora de la Actividad Urbahistica, en su apartado
tercero prevé la posibilidad de imposicion de cuotas de urbanizacion por la Administracion
cuando ejecute cualquier obra de infraestructura que dote de alguno de los servicios
propios de la condicién de solar a parcelas determinadas.
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II. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacién y su
imposicion deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.

[ll. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obligacion de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacion. A los efectos de fijar los sujetos obligados al pago (propietarios) de las cuotas
de urbanizacion, tiene esp'emal trascendenma la determmacuon del momento en el que se
produce el devengo de 5, es d 6 mao ento en el que se
reconocen derechc | de la Admi . ion'y nan unos obligados

IV. Por divers juri ia'se viel ntendi ento del devengo
de las cuota aCia 5 i6 0s obligados al pago,
se produce : L ion. S 2| fundamento juridico

proceso de ejecucion
urbanistica, la oblig como carga real recae
sobre los terrenos o fincas'a ste modo, la condicion
de sujeto pasivo de unas concretas cuotas urbanlstlcas recaerd sobre quien sea
propietario de los terrenos o fincas en el momento de ser aprobadas y giradas las cuotas
de urbanizacién. Ciertamente el aqui demandante pudo tener la obligacion de costear la
urbanizacién cuando en 1982 se aprob6 el Plan Parcial de Ordenacion, pero no tiene la
de pagar las cuotas urbanisticas aprobadas y giradas en 1993, porque ya no es
propietario de las fincas afectadas...”.

V. En este caso, en el momento de la imposicion (12/02/2002) la fmca ya pertenecia a D.
TALLERES MECANICOS.NAVALES BACARE SL. | :

de febrero de 2002
de urbanizacion,
jo dictamen de la

Por todo ello, dado ¢ '
se resolvié aprobal

se propone al
Comision inf
etallada de las cuotas
ALLERES MECANICOS
a subrogatoria del art. 21

presente acuerdo, con

indicacion de

3. Notificar a TALLERES MECANICOS NAVALES BACARE el acuerdo de 13 de
abril de 2004, concediéndole un plazo de 15 dias para la presentacion de
alegaciones.”
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A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad
ACUERDA

Primero.- Estimar, en los términos de los informes juridicos, las alegaciones presentadas
por Fernando Menacho Arillo, Alberto Esteller Llorach, Victor Esteller Llorach y la mercantil
Gavimar Salines, S.L., a las cuotas de urbanizacion del camino Capsades — Matadero.

-
jones presentadas por

de las propuestas

DE__ALEGACIONES
ALES DE LA FACHADA
cuenta de la urgencia del
por unanimidad acuerda

asunto arriba
aprobarla.

Vista la propuesta de la Alcaldia emitida en fecha 8 de noviembre de 2004.

Visto los informes juridicos emitidos por la Técnico de Administracidon General de Rentas y
Exacciones, que trascritos literalmente en sus partes expositivas dicen:

“En relacion al expediente de cuotas de urbanizacion iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacion de 26 de marzo de 2004, en el que se acuerda la imposicion y ordenacion de
cuotas de urbanizacién y adectraelon de la fachada norte Ctra. -.,ylldecona y vistas las
alegaciones presentadas.por JOS.E....M.QR.AL.I.-:S...E.I.E..RNAND,..t.e..n relacion a la finca con

: n General que suscribe

resolvié aprobar la
on de las obras de
urbanizacio de la Ctra. Ulldecona.
Il. Se le notifi¢ erdo concediéndole un

plazo de 20 dias
ll. JOSE MORALES FERNANDEZ, formula alegaciones en relacion a la finca con Ref.

catastral 5849106 y 5849107. Indica que por ser una nave interior (su propiedad) deberia
estar excluida de expediente de cuotas de urbanizacion.
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IV. Por el arquitecto técnico se informa que no procede informar favorablemente la
alegacion ya que la propiedad del alegante es un indiviso de una finca que dispone de
fachada a la via objeto de actuacién. En alegacion aparte se distribuye la totalidad de
dichos indivisos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. El articulo 72 de la Ley 6/1994 Reguladora de la Actividad
tercero preve la pOSIbIlI 'ﬁe imposicion de cuotas de urbe
cuando ejecute cualquier

propios de la condi

Urbanlstlca en su apartado
|zaC|on‘ por la Administracion
10 de los servicios

II. El apartadg : i S S urbanizacién y su
imposicion ¢ 5 ini )re la base de una
memoria y la audiencia de los
afectados.

Ill. Tanto en
ss. LRSV) se
urbanizacion.

islacion estatal (art. 13y
atisfacer los costes de

Por todo ello, de conformidad con lo informado por el Arquitecto Técnico, dado que por
acuerdo del Pleno de la Corporacion de 26 de marzo de 2004 se resolvié aprobar la
actualizacion del proyecto y la imposicion de cuotas de urbanizacién, se propone al mismo
6rgano la resolucion de la alegacion formulada por D. JOSE MORALES FERNANDEZ, con
adopcion del siguiente acuerdo, previo dictamen de la Comision informativa
correspondiente:

1. Desestimar la ale_gacmn formulada por D. JOSE MORALgS FERNANDEZ.
3 ' B |

sente acuerdo, con

do del Pleno de la
ion y ordenacion de
Jlldecona y vistas las
relacion a la finca con
General que suscribe

“En relacion
Corporacio
cuotas de
alegacione
referencia
INFORMA:

I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 26 de marzo de 2004 se resolvié aprobar la
memoria valorada de urbanizacion y adecuacion y su imposicion de las obras de
urbanizacién, de saneamiento y abastecimiento de la fachada norte de la Ctra. Ulldecona.
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ll. En fecha 10/06/2004 se le notifica D. JUAN TOMAS FABREGA ALBIOL el citado
acuerdo, concediéndole un plazo de 20 dias habiles para consultar el expediente y
presentar alegaciones.

ll. JUAN TOMAS FABREGA ALBIOL, formula alegaciones en relacion a la finca con Ref.
catastral 5555903. Indica Que su propiedad esta en tramlte por parte del Ministerio de
Fomento de una expropiacién parC|aI

IV. Por el arquitecto técnico se mforma que reallzadas las 3S averiguaciones se
comprueba que la superficie la parc Jue de i » afecciones viarias,
es la que figure | xpediente C ‘ 1 ente la alegacion
presentada. :

I. El articulc ' Vi Istica, en su apartado
tercero pre ) on por la Administracion
j alguno de los servicios
propios de la c0

II. El apartado primero de€ ; ablece que las cuotas de urbanizacion y su
imposicion deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.

[ll. Tanto en la LRAU (arts.29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como en la legislacion estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la obligacion de los propietarios de satisfacer los costes de
urbanizacion. . -

Por todo ello, de conformidad con Io mformado por el Arqgntecto 'f'é.cnlco dado que por
acuerdo del Pleno de la Corpo on de de 0 de e resolvié aprobar la
actualizacion del proyeci la imposicion de as de urba propone al mismo
i BREGA ALBIOL,
ision informativa

parcela formulada por
quedar la superficie de

| presente acuerdo, con

*kk

“En relacion al expediente de cuotas de urbanizacion iniciado por acuerdo del Pleno de la
Corporacion de 26 de marzo de 2004, en el que se acuerda la imposicion y ordenacion de
cuotas de urbanizacién y adecuacion de la fachada norte Ctra. Ulldecona y vistas las
alegaciones presentadas por D. JUAN ANTONIO AMELA PASCUAL, en relacion a la finca
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con referencia catastral 6048704, la Técnico de Administracion General que suscribe
INFORMA:

ANTECEDENTES DE HECHO
I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 26 de marzo de 2004 se resolvio aprobar la
memoria valorada de urbanizacion y adecuacion y su imposicion de las obras de

urbanizacion, de saneamiento y abastecimiento de la fachadalnor'te de la Ctra. Ulldecona.

Il. En fecha de 08/07/: ifica D. ONIO A PASCUAL el citado
acuerdo, concediéndole [ e dias habi : el expediente y

I1l. En fecha
relacion a |
finca, solicit

la alegaciones en
de segregacion de la
de dicha segregacion,

I. El articulo 72 de la uladora de la Actividad Urbanistica, en su apartado
tercero prevé la posibilidad de imposicion de cuotas de urbanizacion por la Administracién
cuando ejecute cualquier obra de infraestructura que dote de alguno de los servicios
propios de la condicién de solar a parcelas determinadas.

Il. El apartado primero del mismo articulo establece que las cuotas de urbanizacion y su
imposicién deberan ser aprobadas por la Administracion actuante, sobre la base de una
memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a previa audiencia de los
afectados.

'.ll.
lll. Tanto en la LRA (arts 29.9, 66, 67, 71 Y 72 ) como ga:'la Ieglslacldq estatal (art. 13y
ss. LRSV) se contiene la abligacion de los propietarios facer los costes de
urbanizacion. A los j lj ligados ios) de las cuotas
de urbanizacid i ia la ni 1lento en el que se
produce el d irla [ ento en el que se

reconocen ¢ nan unos obligados
al pago de ¢

IV. Por divers 2 el momento del devengo
de las cuotas d@ i jetos obligados aI pago,

se produce en €
tercero de la STSJ de

‘... Las cuotas urbanisticas materializan en un momento del proceso de ejecucién
urbanistica, la obligacion de costear ala urbanizacién que, también como carga real
recae sobre los terrenos o fincas afectos al proceso de urbanizacion. De este modo, la
condicién de sujeto pasivo de unas concretas cuotas urbanisticas recaera sobre quien
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sea propietario de los terrenos o fincas en el momento de ser aprobadas y giradas las
cuotas de urbanizacion. Ciertamente el aqui demandante pudo tener la obligacion de
costear la urbanizaciéon cuando en 1982 se aprobé el Plan Parcial de Ordenacion, pero
no tiene la de pagar las cuotas urbanisticas aprobadas y giradas en 1993, porque ya no
es propietario de las fincas afectadas...”.

V. En este caso, en el momento de la imposicion la finca aun pertenecia en su totalidad a
D. JUAN ANTONIO AMELA PASCUAL.

éndose producido una transmisién de propiedad entre el lapso de
A re la liqui ia - ~ e

temporal que transcurre entre la liquidaci visional y/la definitiva de las cuotas de

urbanizacién, se de d jurisprude )era el principio de

subrogacion re _ igad , establecido en el

articulo 21 de > di

VI. Asi pues, habi

“ Articul iSi@ ' i a transmision de fincas
no modi [ 2 los deberes establecidos
por la leg 0s de ejecucion derivados
de la mis ar y puesto del anterior
propietario en 'St StiCos asi cO 2n los compromisos que
éste hubiera acordadG on urbanistica competente y hayan sido objeto
de inscripcion registral, siempre que tales compromisos se refieran a un posible efecto
de mutacion juridico-real.”

VII. En dicho sentido, a favor de la aplicacion del principio de subrogacion real de los
adquirentes de suelo urbano no consolidado por la edificacion o de suelo urbanizable se ha
pronunciado diversa jurisprudencia, como la STS de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrativo de 10 de mayo de 1990 o la ya mencionada STSJ de Cataluiia de 22 de
junio de 2000, que en su fundamento juridico cuarto dice:

Por todo ello de marzo de 2004
se resolvio ¢ [ ) / S as de urbanizacion,
se propone 3 : i6

ANTONIO
Comision infa

0, previo dictamen de la

O AMELA PASCUAL y
sustituir en la D! LA PASCUAL por D.
MIGUEL AMELA PASCUAL, D. FRANCISCO ANTONIO AMELA PASCUAL, D.
JUAN ANTONIO AMELA PASCUAL y D. PILAR AMELA BALLESTERO y asignar a
cada uno de ellos las siguientes superficies:

=  Juan Antonio Amela Pascual............ccoccevvevenneee. 4.704,98 m?

= Miguel Amela Pascual..........ccooveeeeeereeeeeseeennnn, 326,57 m?
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* Francisco Antonio Amela Pascual .........ccocceen..... 129,01 m?
»  Pilar Amela BalleStero .........ooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneen, 34,37 m?

2. Notificar a D. MIGUEL AMELA PASCUAL, D. FRANCISCO ANTONIO AMELA
PASCUAL, D. JUAN ANTONIO AMELA PASCUAL y D. PILAR AMELA
BALLESTERO. el acuerdo de 26 de marzo de 2004 indicandoles las cuotas
provisionales correspondientes a las parcelas con ref. cat. 6048704 y otorgarle un
plazo de 20 dias habiles para presentar alegaciones.” '

do del Pleno de la
on y ordenaciéon de
decona y vistas las
S AGUSTIN CERVERA
MARTI co aves Industriales ctra.
2xpediente con referencia
catastral 5849 General que suscribe

INFORMA:

ANTECEDENTES DE HECHO

I. Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 26 de marzo de 2004 se resolvid aprobar la
memoria valorada de urbanizacion y adecuacion y su imposicion de las obras de
urbanizacién, de saneamiento y abastecimiento de la fachada norte de la Ctra. Ulldecona.

II. En la cuenta detallada de propietarios afectados por dichas obras de urbanizacion
figuran como titulares de las fincas con referencia catastral 5849106 y 5849107 D.
FULGENCIO BANOS VALLS Y D. SALVADOR PITARCH CLAUSELL respectivamente. Se
les notifica a los ant .rOres titulares el citado acuerdo, cqagadlendoles un plazo de 20 dias
habiles para consultar el exped n'tew entar alegaciones.

Il. En relacioni:

— Por AG i : dad de Propietarios
“Naves Ind ] o en relacion a las
tra. de Ulldecona en el
GENCIO BANOS VALLS)
arios afectados (aporta
solicita se notifiquen las

relacion propietarie
mismas a cada uno
— Por FULGENCIO BANOS VALLS en fecha de 22 de junio de 2004 se formula alegacion
a las cuotas de urbanizacion de la Fachada Norte Ctra. de Ulldecona, ref. catastral
5849106, indicando que no le coinciden los metros que se le asignan en el expediente con
los de su parcela. A tal efecto aporta escritura de compraventa otorgada ante el Notario
Jesus Maria Gallardo Aragon el 15 de enero de 2002, por la que adquiere junto con su
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mujer, MARIA DOLORES GARCIA BARRERA, de PROMOCIONES SOCAR VINAROS SL
la nave n°® 8-B, y como parte del precio de dicha compra se hace entrega a la parte
vendedora la nave n® 6-A, de la que los compradores eran titulares.

IV. Por el arquitecto técnico, en informes del 12 de julio y de 20 de septiembre de 2004, se
informa que las parcelas con referencia catastral 5849106 y 5849107 han sido objeto de
una actuacion de edificacion de la que resultan varias propiedades en régimen de division
horizontal, proponiendo las_cuotas correspondientes a las parcelas con dicha referencia
catastral y que figuran _ aﬁombre de Fulgencio Barfios Valls| y Salvador Pitarch Clausell y
sustituirlas por las oS pr i rcelas resultantes
de la division hori

TA AR 1S RFI TOTAL
6me 18,06 9 596, 15.136,72
Marti 5,65 502 1| 4.760,63
erna 3331| 9.521,26
Parcelas ref. cat. B all 33311 4.760,63
5849106 y Vice 331| 4.760,63
5849107 Promoci 502,00 |9 31| 4.760,63
Ramoén Bernal ,07% 536,46 |19,483331 | 5.083,06
Fulgencio Bafios Valls 18,98 % 1.677,45|9,483331 | 15.907,81
Promociones Socar SL 5,70 % 503,76 19,483331 | 4.777,32
José Carlos Oliver Foie 5,56 % 491,39 | 9,483331| 4.660,01
V. Castell SL 5,43 % 479,90 |9,483331| 4.551,05
Comercial Juan Murillo SL 5,74 % 507,30 |9,483331 | 4.810,89

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. El articulo 72 de la Ley 6/1994 Reguladora de la Actividad Urbanistica, en su apartado
tercero preveé la posibilidad de ImpOSICIon de cuotas de ur.banlzamon por la Administracion
cuando ejecute cua r 0 infi if a C ) ) de los servicios
propios de la cond )

II. El apartag
imposicion ¢
memoria y

urbanizacién y su
pbre la base de una
evia audiencia de los

afectados.
lll. Tanto en Ia lacion estatal (art. 13y
ss. LRSV) se itisfacer los costes de

urbanizacién. A los efecte s'obligados al pago (propietarios) de las cuotas
de urbanizacion, tiene especial trascendencia la determinacion del momento en el que se
produce el devengo de las mismas, es decir la determinacion del momento en el que se
reconocen derechos de cobro a favor de la Administracion y se determinan unos obligados
al pago de dichos derechos.
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IV. Por diversa doctrina y jurisprudencia se viene entendiendo que el momento del devengo
de las cuotas de urbanizacion y por tanto la determinacion de los sujetos obligados al pago,
se produce en el momento de su imposicion. En dicho sentido, el fundamento juridico
tercero de la STSJ de Catalufia de 22 de junio de 2000 sefiala lo siguiente:

‘... Las cuotas urbanisticas materializan en un momento del proceso de ejecucion
urbanistica, la obligacion de costear a la urbanizacion que, también como carga real
recae sobre los terrenos o fincas afectos al proceso de urbanlzamon De este modo, la
cond|C|on de suleto paswo de unas concretas cuotas urhranlstlcas recaera sobre quien

la obligacion de
- Ordenacion, pero

costear la u
093, porque ya no

no tiene |
enecian a los sefores

Técnico, dado que por
acuerdo del Plena se resolvid aprobar la
actualizacion del proyecto™yele cuotas de urbanizacion, se propone al mismo
6rgano la resolucion de las alegaciones formuladas por D. FULGENCIO BANOS VALLS Y
D. AGUSTIN CERVERA MARTI como Secretario de la Comunidad de Propietarios “Naves
Industriales ctra. Ulldecona km. 0,01, en relacion a las fincas que figuran en el expediente
con referencia catastral 5849106 y 5849107, con adopcion del siguiente acuerdo, previo
dictamen de la Comisién informativa correspondiente:

Por todo ello,

1. Sustituir en la cuenta detallada como titulares de las fincas con referencia catastral
5849106 y 5849107 a D. FULGENCIO BANOS VALLS Y D. SALVADOR PITARCH
CLAUSELL por los s&gwentes ]

Parcelas ref. cat.

4.760,63
9.521,26
4.760,63
4.760,63
4.760,63
5.083,06
15.907,81

5849106 y
5849107

Promociones S66
José Carlos Oliver Foie

9,483331

4.777,32

491,39

9,483331

4.660,01

V. Castell SL

479,90

9,483331

4.551,05

Comercial Juan Murillo SL

507,30

9,483331

4.810,89
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2. Notificar a D. FULGENCIO BANOS VALLS y a D. SALVADOR PITARCH
CLAUSELL Ila adopcion del presente acuerdo con indicacion de los recursos
pertinentes.

3. Notificar a los nuevos titulares anteriormente resefiados el acuerdo de imposicién de
26 de marzo de 2004 y el presente acuerdo, indicandoles la cuota inicial
correspondiente a cada uno de ellos yhconcedlendo-f"s []n-pJazo de audiencia diez dias
para la presentacion de ale

A la vista de ello, €

ACUERDA

Primero.- gaciones presentadas
por Juan A Cervera Marti, a las
cuotas de u

Segundo.- Des gaciones presentadas por

José Morales Ferna

Tercero.- Notificar el presente acuerdo a los interesados en los términos de las propuestas
de resolucion.

SEGUNDA PARTE: PARTE DE CONTROL Y FISCALIZACION DE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO‘__,,..;_ == e,

18°.- DAR CUENTA conformidad con o
establecido en e fo] iento y Régimen
Juridico de las 3/1986, de 28 de
noviembre, pc oluciones por ella
adoptados, incorporados como
Anexo corre , 21, 24, 29 y 20 de
septiembre

19°.- RUEGO
pregunta por parte @

atar si hay algun ruego o

Sr. Alcalde.- Carlos Roger Belda.

Sr. Roger.- Gracias, sefior Alcalde. Yo lo Unico que queria comentar era que, y hoy ha vuelto a ocurrir,
veo que cuando se reparten las convocatorias de Pleno cuando se hable, y esto ya lo dijimos
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una vez pero no se ha hecho mas, de unidades de ejecucion, en vez de decir la UE Sur, 16 0
no sé qué, que se ponga entre paréntesis al lado si es el de Mercadona u otro, para que asi la
gente tenga referencia de lo que se esta hablando. Gracias.

Sr. Alcalde.- Se tendra en cuenta. ¢Alguna pregunta mas? Sefiora M2 José Pascual.

Sra. Pascual.- Gracias. Sefior Alcalde, el miércoles 17 de marzo salio publicado en la prensa, con
palabras suyas, que usted nos dijo que el gas natural a partir del verano. Otras publicaciones,
en estos dias, decian: “el gas natural Ilegara en junio”, “Vmards podra utlllzar el gas natural a
partir del mes de junlo-ﬁc mo ya , S , quisiera que nos dijera, a ser
posible, ¢en qué fechas Ic ' e servicio?

to hace meses, lo
teniamos clara la
orque en una primera
oles que hay en Vinaros
aciones que nosotros les
aprobado el proyecto para
ana. Entonces, en estos
e por dénde han de iry

Sr. Alcalde.- Puedo decir qu
que ocurre
trayectoria q
fase ellos lo ¢
y que lo esta
dijimos para q
bajar la tuberia de
momentos, tienen quUeE
por qué calles han de pasar.

Sra. Pascual.- Por tanto, ¢todavia no hay ninguna fecha probable?

Sr. Alcalde.- Yo las fechas que dije son las que ellos nos dijeron que querian presentar, lo que ocurre es
gue ellos no nos han dado aun las modificaciones, no nos han dicho claramente por donde
han de pasar y que es lo que nosotros les exigiamos. O sea, que yo dije la fecha que ellos me
dijeron que tenian previsto empezar, pero nosotros les dijimos que no.

Sra. Pascual.- Muchas gracias. =

e || | B

Sr. Alcalde.- Serior Oliver.

Sr. Oliver.- Muchas gracias imera ' c pendiente que me
conteste una g ‘ € [ orrespondia a unos
expedientes @ ' ta, € 2Ion se encontraban y

Sr. Oliver.- La otra cuestion es'a
de la ermita. En declara ejal de Urbanismo parece que se acoge a la
carta de restauro para seguir los criterios de esta restauracion. El ruego seria que, Si
efectivamente los criterios son los del restauro, pues que paren inmediatamente la
restauracion porque estan haciendo todo lo contrario de lo que dice la carta de restauro. Y la
pregunta seria, si el criterio es la carta de restauro, ¢qué piensan hacer con el pavimento?
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¢poner el que ya esta hecho como copia? ¢0 al aplicar la carta de restauro restaurar el que
esta en tierra? Esta es la pregunta.

Sr. Alcalde.- Ya le contestaremos. Sefior Juan Juan.

Sr. Juan.- Gracias, sefior Alcalde. Es una cuestion sencilla y si tiene conocimiento o no de ella, es decir,
recientemente hemos constatado que la empresa Capital Energy, la responsable de la
instalacion de parques eolicos-marinos, ha tenido contactos por la zona, en concreto con
alcaldes. La pregunta es si ¢ha tenido usted alguna conversacion o contacto con algun

técnico o responsable de esta empresa? - : "L b
—— . “:— - — Hih

Sr. Alcalde.- Si, efectivamente s F: i os les dijimos que
nosotros érama i i ) or Pleno el no estar
de acuerdo mi , 0 medioambiental y
ademas les p ' i ‘ 6 estamentos, como el
club nautico, € , ablaran con ellos y nos

Sr. Juan.- Entonces, tan solo de 3 L
informacion, ya bien sea , como es el caso de la Copa Ameérica, como el
gas, y que haga un uso publlco de este tipo de informaciones y mas cuando este tipo de
informacion sobre parques puede ocasionar inquietudes entre colectivos, como es el pueblo
de Vinaros. Gracias.

Sr. Alcalde.- Lo tendré en cuenta. Sefior Moliner.

Sr. Moliner.- Muchas gracias, sefior Alcalde. Hoy han traido aqui dos propuestas de la Alcaldia, y que
nosotros hemos votado no porque les faltaban los dictamenes. El otro dia, no hace muchos
dias, en la Comisién de Hacienda el concejal de Hacienda llevé a dictamen lo que es el
aumento del ICIO, el n_:npuesto de construcciones, del 3 al 4;.se emitio dictamen por parte del
gobierno tripartito, se em‘t!ﬁ—ﬂlletamen relamoSr‘tO'dUFque se traerfa al Pleno de hoy,
nosotros desde | amen importantisimo

dadano que vaya a

ponia un aumento

aproximada ivi : el contratista, quiero
I ¢l Ni quietud, la del Partido

Popular, por ¢
Sr. Alcalde.- Nosotros siemp Popular y las de cualquier
persona que viene"e iero recordarle, porque
usted debe de saberlo 0™a apsus, que las comisiohes son informativas, no
son vinculantes. Entonces, en esa comisién pas6 un punto y la Junta de Gobierno esta
planteandose lo que hara, de momento aun no se ha pasado porque lo estamos estudiando, e
indudablemente su opinion, como la de otros, se tendra en cuenta y se valorara exactamente
lo que haremos. Lo que esta claro es que no lo hemos traido hoy para evitar que nos dijera
gue “han cambiado ustedes la cantidad y no lo han pasado por la comision de urbanismo”,
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entonces se estd estudiando y estan haciendo, Intervencion y Urbanismo, nimeros y la
comision de urbanismo que decida.

Sr. Moliner.- Sefior Alcalde, hoy en los medios de comunicaciéon usted, de alguna forma, ha tenido un

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Alcalde.- El presupues

Moliner.- Perdon, no &

Alcalde.- A ver, un momentao

arrebato de nervios y al que le habla le ha dicho que es un cadaver politico. Quiero decirle que
a mi no me preocupa ser un cadaver politico, maxime cuando tenemos un sucesor tan bueno
como usted, porque sera el rey de la ineficacia. Yo tengo que decirle una cosa, usted entre
otras cosas ha dicho muchas tenterias como siempre, y yo le pregunto si sabe usted que el
Partido Popular no estaba.,eﬁ contra de Roca cuando aprob6 ei Plan Gen.eral puesto que y no
se si usted lo sabe y le -:": Ormo por si no lo sa pregun abia o no, si sabe que el
presupuesto se expuso a ; C ¢ lar de Roca, en el
afio 1988, cuandc no, y es lo que le

pregunto.

bia que el Plan se expuso

7z

en esa epocar

el 1988 era concejal de
este Ayuntamiento, y no CG ire, estaba sentado con ése que esta sentado
a su lado, el sefior Castejon, o sea, que ahora me dice que si yo y mis comparieros en el afio
1988...

Moliner.- Perddn, el afio 1998.
Alcalde.- No estaba yo ¢ Y la pregunta cual era?

Moliner.- ¢Si sabe que en el afio 1998 el Plan General se expuso publlcamente estando gobernando

los miembros de sus socios? I B e
L‘I

Sr. Alcalde.- A ver, es que no le.acabc 3 > - {o] as serio que todo
esto, aqui Roca pu _ : cion y. n el Plan General
nuevo, del que’ i ' ' a ayuda del sefior
Arquitecto mu [ cabilidad. El sefior
Roca, como : ' Jrque no estaban de
acuerdo, y , Ispension temporal de
licencias el se { olemente, si usted me dice
que el sefior R ucho, pienso yo, no lo sé,
por lo que tengo

Sr. Moliner.- Usted dice que habi dF parte del Partido Popular al aprobar el Plan

General, y la pregunta es ¢sabe usted que el que expuso el Plan General al publico, los
primeros que lo expusieron, fueron los del Partido Socialista en el afio 19987 Nosotros
estabamos en el gobierno y lo apoyamos, quiero decirle con esto, que si hubiera habido
alguna persecucién también deberia ser por parte del Partido Socialista, puesto que la
propuesta fue de ellos.
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Sr. Alcalde.-

Si, yo creo recordar, porque como hablo tanto a veces no me acuerdo, pero sobre esto
quiero recordar que he dicho que fue usted y no el Partido Popular, no creo haber mencionado
al Partido Popular, he dicho usted y Roca. No he mencionado al Partido Popular ni a ningun
partido.

Sr. Moliner.- Sefior Balada, sinceramente tengo que decirle una cosa, usted estd demostrando que esta

Sr. Alcalde

.- Yo, desde |

muy nervioso, esta muy nervioso con su forma de intervenir y actuar en sus manifestaciones
publicas. Usted ha demostrado que esta muy nervioso porque una vez mas se le ha
descubierto una mentira, como una mas de las que esta acostumbrado a contar. Usted no
hace mucho tiempo deO publicamente que se deberia indemnizar a la empresa Roca en
2.300.000 euros,a ralz de lo que-drjo el P;artldd) qu)ula 0 que duo usted después ya era que
eran un millén iento euros. : e € ta usted nervioso
porque se le he 2d dij rque usted mismo lo
ha dicho, y pos izarsele nada o muy
poco? ¢ por e

ni usted puede ponerme
e me hace de mentiroso,
inepto, inatil, a mi, toe por usted, porque eso lo
que hace es reafirmarme . Yo dije, y se Io repito, nosotros estamos con
Roca..., igual que lo de Arlzmendl porque pronto saldra lo de Arizmendi y Dios nos guarde
entonces, porque ya se oira hablar de su ineptitud con el Plan General, entonces quiero
decirle que nosotros intentamos negociar con Roca antes de que saliera la sentencia, porque
nosotros hemos intentando negociar con todos los que tienen pleitos que a usted le
interpusieron, que hay un monton, o sea, desgraciadamente ustedes otra cosa no, pero pleitos
con gente y gordos tienen, sobre todo en urbanismo. Entonces, nosotros intentamos negociar
con él y nosotros lo que queriamos era que como estaba claro que la sentencia la iban a
ganar, como la ganaron, la recurrieron y la han vuelto a ganar, era llegar a un acuerdo para
evitar que se construyeran las viviendas unifamiliares. Nosotros con Roca, que siempre han
estado dispuestos a negociar, llegamos a un acuerdo, nunca.de dinero, aunque si que dije yo
la primera vez que esos metros se podlan caleular los seis mil y pico que se recomendaba en
cuatrocientos mlljones hq.y un informe que ha ido a_juicio y que esta aprobado por Ios
abogados nuestros y por los de su te, onde '
de la edificabilit o]l
dalarazon aR
sentencia qué
puede urbani
con Arizmendi
que le pidié 700

nervioso con toda

e en un lugar donde no
— lo mismo que ocurrird
do a la idea, Arizmendi es
Roca gana una sentencia
y tiene la posibilida verde. Nosotros lo que
intentamos es llegar a U oca para evitar que empiece a construir,
porque todo esto lo Unico que hara es ir en contra del Plan. Como nosotros lo teniamos claro y
usted cre6 dudas de “pelotazo”, porque usted habla de que yo hablo mucho, pero usted yo
creo y sinceramente lo lamento, esta en una situacién en donde creo que el diputado Castejon
y compaiiia deberian de renovarlo, pero es un problema suyo y no mio. Entonces, usted
empieza a acusarnos de “pelotazo”, yo a raiz de esto voy a Castellon, a la Generalitat, a la
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Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Conselleria de Territori, acompafiado de unos técnicos y planteamos este problema y los
técnicos nos dicen claramente que aqui hay que indemnizar y que cuando mas rapido lo
hagamos mejor ¢por qué? pues porque creo que ahora en diciembre saldra la sentencia de
Roca sobre el Plan General, - que también la perderemos, ya lo sabe usted, que también la
perderemos porque otras cosas no, pero de cosas mal hechas en el Plan hacian todas las que
querian, la perderemos -, y a Roca, ademas de los 5.000 metros, que él aceptaba para hacer
VPO, ademas nos pedira dafios y perjuicios desde el afio que se le paralizaron las obras
ilegalmente, porque usted ordeno un decreto de paralizacié_q de las obras cuando €l por
silencio administrativo tenia la licencia. O sea, que mire usted si le provocé dafios y perjuicios
a Roca en su momento. No, no, aqui no estamos & n ningln debate, € contestandole las
preguntas. i ’

¢Alguna preg

Moliner.- Y le seguiré le haga preguntas lo

Alcalde.- He estado ¢ an ruegos preguntas y no
dejaba que nat D que esto son ruegos y
preguntas, y usted'g yo le contestaré,lo que quiera.

Moliner.- Muy bien. ¢ Sabe que a usted no le pediran los 700 millones pesetas, y no los 700, sino 1000
como me pidié Arizmendi a mi? No se los pediran a usted ¢sabe por qué? Mi pregunta es:
¢sabe que no se los pedirdn a usted? y ¢sabe por qué? Porque usted les da todo a las
empresas, por eso no se los pediran.

Alcalde.- Mas vale darles todo a las empresas, que darle todo a alguna empresa, tal y como le pasaba
a usted. . e

Moliner.- Sefor Balada. Usted no

é si sabe que ha perdido el rumbo, que no sabe usted ni donde
esta, y usted... :

Alcalde.- Yo es que, sin
insultarme, pue
me diga lo g

e quiera; si quiere
e me insulte y que

Moliner.- Le voy a hac
Alcalde.- No tengo ning

Moliner.- Usted esta perdiene ' a.gestion del Partido Popular.
Pero ya puestos en e blo esta ya cansado de
todo esto, de si usted dice que nosotros decimos, de si hay que pagar, de si no hay que
pagar..., esto, cuando llegara el momento ya lo sabremos, pero las preguntas son las
siguientes: ¢ Cuando abriréa usted la avenida Juan XXIII? ¢cuando quitara las vallas que hay
contra la estacion?
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Sr. Alcalde.- Le voy a contestar, por lo mal que lo hicieron ustedes, porque empezaron una avenida que
resulta tenia dos postes en medio y se acabd la avenida y ustedes ni se preocuparon de los
dos postes que estaban en medio. Y nosotros, a parte de 10 millones de pesetas en aval
gue hemos tenido que pagar a Renfe que nos lo exigia, se estan haciendo los tramites que
ustedes hubieran tenido que hacerse al iniciarse la obra de la avenida Juan XXIII, y ya no
quiero hablar de la pista de atletismo, porque habria mucho de que hablar, de todas las
aberraciones que ustedes han llegado a dejar hacer en la pista atletismo. Por lo tanto, si
usted quiere que hablemos.de cosas, usted me pregunta lo que quiera que yo ya le
contestaré, pero no me .dlga lo de la avenlda Juan XXIII porque es una ..mire, no quiero...
porque me pongo nervic .

0 hecha la solicitud
ace un proyecto y
ni se dieron cuenta
taba hecho, cuando

Yo tan sélo le dir

para quitar l0s |
alli se dice:
hasta que s

llego a los ¢ Je esto esta en medio?”
y él me co gun permiso ni nada para
quitarlo”. Me ¢ Jue llevamos un afio o casi

Sr. Moliner.- ¢ Sabe usted, sefior Balada uan XXIIl se acabé cuando estaban ya ustedes
gobernando, y ustedes ya hace casi un afio y pico que estan gobernando y todavia no han
sido capaces de quitar los postes?

Sr. Alcalde.- Mire, yo lo que sé, cuando hacemos proyectos, es que los hacemos sin sobrecostes en las
obras y se hacen en los plazos previstos. Ustedes, cuando hicieron aquel proyecto, lo l6gico,
es que miraran lo que habia y se hiciera todo junto. Es lo mismo que ha ocurrido con la pista
de atletismo, donde ustedes dijeron que “la pista va aqui”, y ahora resulta que en la pista de
atletismo hay una calle en medio, una calle de 20 metros hay que reducirla a 8 metros
porque la pista no cabe, entra en un trozo que es del vecino, después resulta que la
propiedad que usted .s deC|an gue era del Ayuntamlent&ab se habla'Uevado al registro y
aun era de Jeremias P ntiguo propietario, y que nos decia que no nos lo cedia, todo

por un error de

Quiero decir r, ademas de todas
éstas, de t Francesc que no
podremos : icada” que hizo aquel
dia.

Sr. Moliner.- Sefior Balada, amos a hacer debate, lo

haremos.
Sr. Alcalde.- Le estoy contestando.
Sr.- Moliner.- ¢ Me explico o no?

Sr. Alcalde.- Me parece que es usted el que se pone nervioso.
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Sr. Moliner.- Aqui no estamos hablando de conventos, ni de historias. Si quiere hablaremos luego.

Sr. Alcalde.- Méas preguntas.

Sr. Moliner.- A ustedes, parece que les sepa mal, que el Partido Popular haya negociado una pista de
atletismo y, de alguna forma, quieren que sobre esa pista se diga que si no es por ustedes
no se haria. Y la pregunta es ¢les sabe mal que esa pista de atletismo se haga?

Sr. Alcalde.- Hay una cosa que us

ed el anterior si que le
podia tirar por car

a hecho y gracias
prensa lo he dicho
e ustedes pidieron
> usted no me puede

mas de ung
demasiado,
decira mi g
bueno, es u

Sr. Moliner.- ¢, Como estan |0 asado ya le preguntamos
coOmo estaba este™e :
Civil y hoy aun no nos usted tiene por costumbre no contestar a las
preguntas de los plenos. Era por saber si han aumentado o disminuido respecto al mes de
agosto, claro.

Sr. Alcalde.- Le puedo decir que hay mas ndimeros que antes y yo procuro siempre contestar, lo que
ocurre es que a veces, COmMO Son preguntas que no... Se me pasan, como a ocurrido con la
pregunta de Salvador Oliver. Pero yo intento contestar, no hago lo que hacia usted, que si
quiere le recuerdo lo que hacia usted.

Sr. Moliner.- Sefior Balada, usted dice‘que son preguntas que no... pues a mi‘me sorprende que la
preocupacion de si hay mas o menos guardias civiles para usted sea no...

Sr. Alcalde.- ¢ Que no me escuc i [ . ay les que antes, y le
he dicho que : [ ' ~ocurrido con la de
Salvador Oli inte 0Ddas las preguntas,
ahoray no ¢ D, 23: X".

Sr. Moliner.- Sefior Balac
Si piensan re
arreglar la ca
terminard algunaV

de Empleo, no sabemos
0, no sabemos si piensan
la calle San Pascual se

Sr. Alcalde.- ¢ Esto son preguntas?

Sr. Moliner.- Si, son preguntas.
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Sr. Alcalde.- ¢Son todo preguntas?, porque como dice: “no sabemos como esta la Escuela Taller ni el
Taller de Empleo”, justamente no lo sabe cuando ha estado llamando un montén de veces a
Valencia para ver como estaba, y me extrafia que por sus amigos de Valencia no lo sepa.
Yo, y se lo digo claramente, estuve en Valencia hace dos semanas para ver a Don Elias
Amor, que es su jefe de Valencia,...hombre, jefe de partido. Y entonces nos dijo que ahora
tenian muchas solicitudes y que para octubre no entraria, pero que €l nos garantizaba que
en el mes de mayo o junio se haria la otra fase donde la Escuela Taller entraria seguro y el
Taller de Empleo si se podia.también entraria, pero que ahora no entraria nada. El me dijo

de palabra que ahora ha.bran muchas solicitudes y que hablaﬁgente por .delante de nosotros.
S

Sr. Moliner.- ¢ Y sobre la calle Ar
Sr. Alcalde.- ¢ Es que ustedin
Sr. Moliner.- No, es que I

una cantidad de millones
gue ahora re es la empresa que se le
adjudico cuand acer con este dinero”, y
renuncio, nosotro abierto un expediente a la empresa, pero
la empresa ha dicho q ( 0 lo hace. Entonces, nosotros hemos preferido
hacer el estudio bien, hacer bien el proyecto, y saldra el préximo afio.

Sr. Alcalde.- A ver, San P

Sr. Moliner.- ¢ El molino Noguera piensan restaurarlo, piensan hacer algo en el molino Noguera?

Sr. Alcalde.- De momento acabar de pagarlo, tenemos que pagarlo en afos. En el molino Noguera se hizo
una actuacion de limpieza por los alrededores, ahora hay que reparar las puertas porque
han entrado y estaba abierto, a raiz de una denuncia de la asociacion de vecinos Migjorn. Y
la idea nuestra, que hemos ofrecido, una de las cuestiones, a varios, como a Elias Amor, a
los de Turismo, a algunos estamentos de la Generalitat o Conselleria; para ver si se podria
hacer una escuela d hostelerla con internado. Esta es Iadg'ea que tené{nos nosotros y que

hemos intentado v endel ( nﬁbﬁﬁﬂm 0 ha contestado nadie

Sr. Moliner.- ¢ Tienen ya un.g
Sr. Alcalde.- La escuela o
Sr. Moliner.- ¢ Pero hay a
Sr.- Alcalde.- No, no, proyecC iera por Turismo o por la
Conselleria de do forma o de otra, habria
gue plantearlo de disti 0 otros lo que hacemos ahora es ofrecer este

local estd en unas condiciones mas o menos, y a partir de aqui ellos nos diran si les
interesa, si hay posibilidades de conseguir fondos o no.

Sr. Moliner.- Sefior Alcalde, en la legislatura pasada a raiz del derribo del Convento de Sant Francesc
fuimos, de alguna forma, muy acusados por su primer teniente de alcalde sobre que también
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queriamos derribar el Palau Ayguals de Izco, palacio que esta en la calle del Angel. La
pregunta es ¢piensan hacer algo para que no caiga el Palau Ayguals de Izco o piensan
dejarlo caer tal y como ocurrié con el Convento de Sant Francesc?

Sr. Alcalde.- Yo, desde luego, alucino, con usted alucino. O sea, al final resultara que el Convento de Sant
Francesc lo tiré yo un dia que pasaba. Es que alucino. “Las Siervas”, aquello es de la iglesia,
y bueno, yo puedo decirle que hemos estado con el obispo y el arcipreste, bueno, aun no es
arcipreste, con mosen Emilio Vinaixa, hemos estado alli y lo hemos visto, y la iglesia, porque
es de ellos, tiene intencion de restaurarlo De todas formas supongo que ustedes ya sabian
que era de la iglesia, por hq nada €s porgue, pienso yo, ya
lo sabian. Y ahor des no han hecho
nada es porqu ran arreglado.

Y ademas, decreto de derribo.

Por favor.
Sr. Moliner.- Sefor Balad
Sr. Alcalde.- Los revisaré co

Sr. Moliner.- Voy a hacerle un ruego aiz de la rueda de prensa que usted ha hecho
hoy, dentro de ese manojo de nervios que usted tenia, porque, como he dicho antes, es muy
duro que uno diga una cosa y transmita al pueblo que se han de pagar 400 millones de
pesetas, y resulte que luego diga que sd6lo son 200 y después tendra que decir que es nada
0 muy poco.

El ruego que le hago es que sea bastante mas prudente en las declaraciones que haga en la
prensa, cuando salga en los medios de comunicacion, que al fin y al cabo transmiten al
pueblo lo que ocurre en un ayuntamiento, que sea mas Serio y mas riguroso, y que esté
mucho mas seguro que lo que, de alguna forma, hace con sus afirmaciones, porque no tiene
que olvidar una cosa,.que lo dice un concejal y no tiene m&@‘rtanma pel’q usted es el Alcalde

de todos los ciudadanos de Vv narW’ de olvidarlo, quiso ser Alcalde y es
Alcalde. '

Usted con s ed queria pegar un
pelotazo, na > a adelante podia ser
un pelotazo F ) [ ecimiento inadecuado
por mi parte ada. Yo le digo que sea
mas pruden ‘ judicialmente o hacerle la

reflexion aqui € sotros gracias al pelotazo
de la finca de la € c 800 millones de pesetas,
esto lo dice el sefior qU es de pesetas, el seftor Arizmendi, lo dice en

el juzgado, esto lo dice este sefior, a lo mejor sera porque se lo ha dicho usted, no lo sé.
Tengo que decirle una cosa. Yo me conformo en que diga el 50 por ciento de lo que usted

ha dicho, porque nosotros solamente hemos cobrado de la finca 150 millones de pesetas.
¢Me explico, seiior Balada? Y cuando hable de pelotazos y de que ha habido un
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enriquecimiento inadecuado gracias al Plan General hecho por el Partido Popular y
concretamente por mi, tengo que recordarle que quién expuso el Plan General fue el Partido
Socialista, se lo recuerdo porque el Plan General no ha variado en nada. Tengo que decirle
gue si lo de la familia Moliner era un pelotazo urbanistico, cuando la edificabilidad que tenia
la finca de los hermanos Moliner era un metro por cada metro cuadrado de terreno, yo le
pregunto ¢qué sera lo de Construccmnes Roca? Donde en el Plan General anterior tenia
tres metros de edificabilidad por cada me 2 momento, con el nuevo Plan
General, se lo deja en dos acusa a mi de hacer un
pelotazo urbanistico y erreno y usted quiere
darle tres a Constr 2fior Javier Balada.
Muchas gracias.

Sr. Alcalde.- Esta es su opi

Y siendo las veintitrés horas la fecha indicada en el encabezamiento del acta, por no haber
mas asuntos que tratar, el Sr. Alcalde ordena levantar la sesion, de todo lo cual, como
Secretario doy fe.

EL SECRETARIO

Alberto J. Arna
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