03 /2004

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO EL DIA 10 DE
FEBRERO DE 2004.

En la Casa Consistorial del Ayuntamiento de Vinaros, siendo las veintiuna horas del dia
10 de febrero de 2004, se reunen en el ¢ siones de este Ayuntamiento, al
objeto de celebrar sesién ordina oracion el Sr. Alcalde-
Presidente D. Javier Ba al, D. Jordi Romeu
Granados y con la Leonor Balmes
y de los sefiore

JORGE LUIS R
LIBRADA LOPEZ MIRA
JOAQUIN HERMINIO ARNAU VALLINA
AGUSTIN GUIMERA RIBERA

FELIPE E. FONELLOSA CIURANA

M2 JOSE SIMO REDO

M2 ISABEL SEBASTIA FLORES

JUAN A. BELTRAN PASTOR

BLOC — ESQUERRA VERDA

RAMON ADELL AR

JUAN BTA.

Abierto el acto por la Presidencia, y existiendo quérum suficiente, el Presidente declara
abierta la sesion y en ella se examinan los asuntos que a continuacion se relacionan,
adoptandose los siguientes:



1.- APROBACION DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES.- Abierto el acto por el Sr.
Alcalde se propone la aprobaciéon de las actas correspondientes a la sesion ordinaria
celebrada el dia 13 de enero y extraordinaria del dia 26 de enero de 2004, rectificando
en esta ultima en el punto 3 en lo referente al DNI de D. Edmundo Barreda Cubells, que
debe ser el 18891695 R.

A la vista de ello, la Corporacion por unanimidad acuerda aprobarlas.

-

2.- DAR_CUENTA formidad con lo
establecido en.el articulo 42 del AIcaldia se se da cuenta de la relacién de
Decretos y Re ( ( ) ' ero de 2004 y
9, 13, 16,

BRE RECURSO
DEL DIA 14-10-03
€ abandona el Salén
el Sr. Primer Teniente

de Alcald
El Sr. Pre dese de la recusacion
interpuesta po 2" resultado de otos a favor (PVI,
PSOEyBLOC.E.V.)y® 35 (PP), quedando desestimada la misma.

A continuacién se da cuenta del recurso interpuesto contra el acuerdo adoptado por el
Pleno del Ayuntamiento de fecha 14.10.03, sobre desestimacion de la Programacion
presentada por la mercantil VIMISCO S.A., asi como del dictamen emitido por la
Comision Informativa de Urbanismo y del informe suscrito por la Técnico de
Administracion General, que a continuacién se transcribe:

*ANTECEDENTES

-O'él-de diciembre de 2.002, reg. de entrada 15, 802 , D. CONRADO

PRIMERO. En fech

10.- 2 '
2°.- Someter a exp0 da modificaciéon ( acuerdd Pleno)
3°.- Aprobacion provisional de la modificacion ( acuerdo Pleno)

4° - Remision del expediente a la COPUT para aprobacion definitiva.

TERCERO. A la vista de lo expuesto, el Ayuntamiento en sesion celebrada por el Pleno
el dia 14.10.03, adopt6 el acuerdo que a continuacién se transcribe:



“9.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO SOBRE
DESESTIMACION DE PROPUESTA DE PROGRAMACION DE LA UE2R16,
PRESENTADA POR LA MERCANTIL VIMISCO, S.A.- Dada cuenta del dictamen
emitido por la Comision Informativa de Urbanismo en relacion al Programa de la
UE2R16, presentado por la Mercantil VIMISCO.

Interviene el Sr. Concejal D. Jacinto Moliner, solicitando consten en acta las
consideraciones reallzadas en el informe de Secretaria que figura en el expediente, asi
como que quede cog.stanma que, a criterio del Sr. Moliner, el va{lo a favor de la
propuesta que figura en el dic en_amba_mdl ado podria originar posibles
responsabilidades patrimoniales perso ;.

se solicita la
tensiva dicha

Tras vari
retirada

nto del Orden del
y 12 votos en contra

Consecue ory 12 en contra, el
Sr. Alcalde de

Visto el informe emitido por la TAG de urbanismo que transcrito literalmente dice:

“PRIMERO. En fecha 09 de diciembre de 2.002, reg. de entrada 15.802 , D. CONRADO
SANCHO CABALLE, en nombre y representacion de VIMISCO SA, presenta ante el
Ayuntamiento la documentacién para el desarrollo urbanistico de la UE2.R.16.

SEGUNDO. EI Ayuntamiento en sesion celebrada el dia 07.03.03, adopté el acuerdo
respecto de la citada Unidad de Ejecucion de “ Incoar expediente de modificacion del
Plan General de Ordenamon urbana de Vinaros, en las Zonas calificadas como UE2R16-
Eliminar la callflcaC| n de UE y dejarlo todo calificado como ZUDV” .»

procedimiento

e que forma parte el
a si asi se estima
e la LRAU 6/94.

Desestimar |3

A los efectos solicitados se emite el presente Informe.
En Vinaros a 3 de octubre de 2.003”

Considerando la propuesta del Presidente de la Comisién de Urbanismo, en la que se
dispone lo siguiente: “Emitido el interior informe, el Presidente de la Comision de



Urbanismo a la vista del acuerdo de incoacion de Modificacion Puntual adoptado
PROPONE

Desestimar la propuesta de programacion de la UE2R16, presentada por la mercantil
VIMISCO S.A”

No obstante el informe emitido por el Sr. Secretario Accidental de fecha 10 de octubre de
2003, del que se deriva lo siguiente:

“La “desestimacion razonada" de la propuesta de programa (aI inicio del procedimiento),
z reallzada la |nformaC|on

0 municipal),
)n de ofertas

0 de viabilidad de la
no cabe considerarlo
suficiente

A la vista de t€
Presidente de la Co 0 transcrita precedentemente, la cual arroja el
resultado de doce votos a favor (PSOE, PVIy BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP).

Consecuentemente con el resultado de la votacion, por doce votos a favor y nueve en
contra, el Sr. Alcalde declara adoptado el siguiente acuerdo:

Desestimar la propuesta de programacion de la UE2R16, presentada por la mercantil

VIMISCO S.A”

CUARTO. Contra el anterior acuerdo el interesado interpone recur.so de reposicién y

plantea causa de ahmon en Ios concejales deI PSOE PSPV y en el alcalde, en
29, € 1 CC de la Ley 30/92 de

)S los tramites
Usa de abstencion
ugar a la causa de
cion del alcalde, ésta

Segundo . L& rticulo 45. Iniciacion

del procedimiento a dispone que:
“l. Toda persona, sea 0 no propietaria del terreno, puede solicitar del Alcalde que
someta a informacion publica una alternativa técnica de Programa comprensiva de los
documentos expresados en los apartados A) y B) del articulo 32 y, en su caso,
acompafiada de una propuesta de planeamiento o/y de Proyecto de Urbanizacion.



2. El Alcalde podré:

A) Proponer al Ayuntamiento-Pleno que desestime la peticion. ElI Pleno podra
desestimarla razonadamente o establecer unas bases orientativas para la seleccion del
Urbanizador, acordando lo dispuesto en el siguiente apartado.

B) Someterla a informacidn publica, junto a las observaciones o alternativas que,
en su caso, estime convenientes.". 2

Tercero . Asi
expresamente COl

écnicay una
S que estime

El Ay A € S iniciativas para
' g ece base adecuada
0 programarlo, sin
e y preferible para los

Tercero.- Por otro lado SoOI0€ supuesto previsto en el art. el art. 41.1 de la Ley
6/1998, de 13de abril (EC 984/98), sobre Régimen del Suelo y Valoraciones (LRSV)..
Para que una modificacién del planeamiento determine la obligacién de
indemnizar y genere un supuesto indemnizatorio deben concurrir una serie de
requisitos: 1.°) Que la modificacién sea anticipada, esto es antes del transcurso
del plazo previsto para su ejecucién segun el plan de etapas o el orden de
prioridades establecido por el instrumento de planeamiento que se modifica o
revisa. 2.°) Que por parte del afectado se hayan cumplidos los deberes de
urbanizar y edificar en plazo o cuando menos de instar la licencia. 3.°) Que como
consecuencia de la.modificacion se produzca una reduccién cuantitativa o
cualitativa del ap 6hamiento. 4.° Que de haberse incum ) los plazos de

ejecucion o ya que el
incumplimier imputable al
que prete i ' a seri definitiva, el
fundame ' [ » confianza y
seguric j S D plidos en los
plazos i

Como ¢ ' i 0 €S un supuesto
inde 1 modificando del
Planea )i e en la incoacién de
una mod aprobacion.

A la vista de la
PROPONE
Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por VIMISCO SA contra el acuerdo de
Pleno de fecha 14.10.03, sobre desestimacion de la Programacion de la UE2R16, en
base a las consideraciones juridicas expuestas.

Respecto a la causa de abstencion planteada por el recurrente, el Pleno debera resolver

sobre la misma, a la vista de las actuaciones administrativas practicadas.

expuestos, icoO que suscribe




En Vinaros a 22 de diciembre de 2.003
LaT.A.G.”

A continuacion y tras varias intervenciones, el Sr. Presidente procede a pasar a votacion
la desestimacion del recurso interpuesto por VIMISCO, S.A. contra el acuerdo de Pleno
de fecha 14 de octubre de 2003, el cual arroja el resultado de 11 votos a favor (PVI,
PSOE y BLOC. E.V.) y 9 en contra (PP). .

o

A la vista de la votamqn-él_Sr Presidente declara desestimado el reCurso de reposicion

2003, sobre timacion la g on de la 2R16 1 base a las
consideraciont 4 y )

sidente.
ANISMO SOBRE

DO DE PLENO DEL
recurso de reposicion

interpues ntamiento de fecha
14.10.03, por la mercantil
RESIDENCIAL omision Informativa

de Urbanismo y del infG 0 de Administracion General, que a continuacién
se transcribe:

“INFORMA

ANTECEDENTES
PRIMERO en fecha 30 de octubre de 2.002, reg. de entrada 14151,LAL BHAGWANDAS
SIRWANI en nombre y representacion de la mercantil RESIDENCIAL SIGLO XXI SL,
con CIF B-97168298, presenta ante el Ayuntamiento la documentacmn para el desarrollo
urbanistico de la Unld‘dg de Ejecucion U.E.2R18. . T

uncio al DOGV

6/94 de la
de apertura de
del plazo para

03, adopt6é el acuerdo
e de modificacion del
Plan Ge 3 Zonas calificadas
como........... ’ 6/2.”

QUINTO. A la vista de lo expuesto, el Ayuntamiento en sesidn celebrada por el Pleno el
dia 14.10.03, adopt6 el acuerdo que a continuacion se transcribe:

“11.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO SOBRE
DESESTIMACION DE_PROPUESTA DE _PROGRAMACION DE LA UE2RI1S8,
PRESENTADA POR LA MERCANTIL RESIDENCIAL SIGLO XXI, S.L.- Dada cuenta




del dictamen emitido por la Comisién Informativa de Urbanismo, sobre la propuesta de
programacion de la URR18, presentada por la Mercantil Residencial Siglo XXI, S.L.

Visto el informe emitido por la TAG de urbanismo, que transcrito literalmente dice:

“ PRIMERO en fecha 30 de octubre de 2.002, reg. de entrada 14151,LAL
BHAGWANDAS SIRWANI en nombre y representacion de la mercantili RESIDENCIAL
SIGLO XXI SL, con CIF B-97168298, presenta ante el Ayuntamrento la documentacion

para el desarrollo urbqpﬁ't"t’:o de la Unidad de Ejecucion U.E. ‘._
=

de apertura de
del plazo para

D3, adoptd el acuerdo
: e de modificacion del
Plan Gene 0S, € Zonas calificadas
U.3/3 por la de 6/2.”

A la vista de lo expuesto y en consecuencia con el acuerdo adoptado el procedimiento a
seguir seria el siguiente:

1°.- Redactar la pertinente modificacion puntual del Planeamiento.

2°.- Someter a exposicion al publico la referida modificacién ( acuerdo Pleno)

3°.- Aprobacién provisional de la modificacion ( acuerdo Pleno)

4°.- Remision del expediente a la COPUT para aprobacion definitiva.

Respecto a la alternatma técnica junto con los documentos de _que forma parte el
expediente se debera Ila i asi se estima
Desestimar la Prog ; ; Te a LRAU 6/94.

en la que se
a la vista del

ada por D. LAL
antil RESIDENCIAL

2ntal de fecha 10 de
ta del Presidente de
oja el resultado de

octubre de 20€
la Comision de Urbe entemente, la cual a
doce votos a favor (PSOE, PVl y BLOC- EV) y 9 votos en contra (PP).

Desestimar la propuesta de programacion de la UE2R18, presentada por D. LAL
BHAGWANDAS SIRWANI en nombre y representacion de la mercantil RESIDENCIAL
SIGLO XXI SL . ©



FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero . La Ley reguladora de la Actividad urbanistica en su art. Articulo 45. Iniciacién
del procedimiento a iniciativa de un particular; dispone que:

“1. Toda persona, sea o0 no propietaria del terreno, puede solicitar del Alcalde que
someta a informacién publica una alternativa técnica de Programa comprensiva de los
documentos expresados en los apartados A) y B) del articulo 32 y, en su caso,
acompafnada de una propuesta de planeamiento o/y de Proyecto de Ur-banlzacmn

Pleno podra
seleccion del

alternativas que,

47 de la citada ley,

“ Concluidas yuntamiento-Ple puede aprobar un
Programa definiendo por eleccion de una alternativa técnicay una
proposicion entre las presentadas, con las modificaciones parciales que estime
oportunas.”

El Ayuntamiento-Pleno podr& rechazar razonadamente todas las iniciativas para
ejecutar la Actuacion por considerar que ninguna de ellas ofrece base adecuada
para ello, resolviendo la no programacién del terreno o programarlo, sin
adjudicacion, optando por su gestion directa cuando ésta sea viable y preferible para los

intereses publicos mun|C|paIes - =
- L '.'\'1_

Tercero.- Por otro el art. el art. 41.1 de la Ley
6/1998, de 13d [ ) e U € nes (LRSV)..
Para que ' (€ )ligacion de
indemniza ) i i na serie de
requisitos i ici 3 | transcurso

el orden de
se modifica o
revisa , los deberes de
urban AZC cia. 3.°) Que como
consec cion cuantitativa o
cualitativ plido los plazos de
ejecucion racion ya que el
incumplimient® etle ser imputable al
gue pretende edifica recho a ser indemnizado. En definitiva, el
fundamento del supuesto mdemmzatorlo dimana del principio de confianza y
seguridad del trafico juridico. Los planes se aprueban para ser cumplidos en los
plazos establecidos y durante su periodo de vigencia.

Como se aprecia, el acuerdo de desestimacién de un Programa, no es un supuesto
indemnizable, por cuanto que no se estd acordando la modificando del



Planeamiento, si bien el motivo de la destimacion, se base en la incoacién de una
modificacion. Modificacion de Plan que no se ha llevado a aprobacion.

A la vista de los Fundamentos de derecho expuestos, la Técnico que suscribe
PROPONE

Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por RESIDENCIAL SIGLO XXI SL,
contra el acuerdo de Pleno de fecha 14 10. 03, sohre desestimaciéon de la
Programaaon de la UE2R .

a desestimado el
. contra el acuerdo
a Programacion de la

/A DE URBANISMOISOBRE RECURSO
DE REPOSICION ONTRA ACUERDO DE PLENO 14-10-03
(FOMENTO VIVIENDA MEDITERRANEA S.L).- Dada cuenta del recurso de reposicion
interpuesto contra el acuerdo adoptado por el Pleno del Ayuntamiento de fecha
14.10.03, sobre desestimacién de la Programacion presentada por la mercantil
FOMENTO VIVIENDA MEDITERRANEA SL., asi como el dictamen de la Comisién
Informativa de Urbanismo y del informe de la Técnico de Administracion General que a
continuacion se transcribe:

i
1

“INFORMA ol .

ANTECEDENTES

. 4 TE TRILLES
MARISTA m acio ATERRANEA
i )anistico de la

anuncio al DOGV
> el citado periodo

2 |la Ley 6/94 de la
Generalitat Vale ¢ ;ellacto de apertura de
plicas se celebr6 el dfa® : abil siguiente, a la conclusion del plazo para
presentar las proposiciones juridico econémicas.

CUARTO. El Ayuntamiento en sesién celebrada el dia 07.03.03, adoptd el acuerdo
respecto de la citada Unidad de Ejecucion de “ Incoar expediente de modificacion del



Plan General de Ordenacion urbana de Vinards, en las Zonas calificadas
como........... UE2.R.19-Cambiar la calificacién de ZU.3/3 por la de ZU.6/2.”

QUINTO. A la vista de lo expuesto, el Ayuntamiento en sesidn celebrada por el Pleno el
dia 14.10.03, adopt6 el acuerdo que a continuacion se transcribe:

10.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO SOBRE
DESESTIMACION DE_PROPUESTA DE PROGRAMACION DE LA UE2RI19,
PRESENTADA POR LA MERCANTIL FOMENTO VIVIENDA MEDITERRANEA, S.L.-
Dada cuenta del dlctamen emitido por la Comision Informativa de Urbanismo en relacion
a la propuesta -. por la Me cantll Fomento
Vivienda Medite "*"-_ :

TE TRILLES
DIATERRANEA
rbanistico de la

\ ante anuncio al DOGV
n° 4.45 1 03 ite el citado periodo
alegacion

TERCERO. De confori 0 dispuesto en el Art.46.5 de la Ley 6/94 de la
Generalitat Valenciana , Reguladora de la Actividad urbanistica, el acto de apertura de
plicas se celebrd el dia 03.04.03, dia habil siguiente, a la conclusion del plazo para
presentar las proposiciones juridico econdémicas.

CUARTO. El Ayuntamiento en sesion celebrada el dia 07.03.03, adopté el acuerdo
respecto de la citada Unidad de Ejecucion de “ Incoar expediente de modificacion del
Plan General de Ordenacion urbana de Vinaros, en las Zonas calificadas
como........... UE2.R.19-Cambiar la calificacion de ZU.3/3 por la de ZU.6/2.”

A la vista de lo expuesto y en consecuencia con el acuerdo adopta:do el procedimiento
a seguir seria el sigui L=

Jue forma parte el
a Si asi se estima
7 de la LRAU 6/94.”

Considera , anismo, en la que se
dispone lo sigt
“Emitido el anterio e la Comision de Urbanismo a la vista del
acuerdo de incoacion de Modificacion Puntual adoptado PROPONE

Desestimar la propuesta de programacion de la UE2R19, presentada por la mercantil ,
D. VICENTE TRILLES MARISTANY, en nombre y representacion de FOMENTO
VIVIENDA MEDIATERRANEA SL.".

10



No obstante visto el informe emitido por el Sr. Secretario Accidental de fecha 10 de
octubre de 2003, el Sr. Alcalde propone pasar a votacion la propuesta del Presidente de
la Comision de Urbanismo transcrita precedentemente, la cual arroja el resultado de
doce votos a favor (PSOE, PVl y BLOC-EV) y 9 votos en contra (PP).

Consecuentemente con el resultado de la votacion, por doce votos a favor y nueve en
contra, el Sr. Alcalde declara adoptadp el siguiente acuerdo:

R,

Ulo 45. Iniciaciéon

olicitar del Alcalde que
a comprensiva de los
32 y, en su caso,
rbanizacion.

someta &
documenta
acompafiada de

de Proyecto©
2. El Alcalde podré:

A) Proponer al Ayuntamiento-Pleno que desestime la peticion. El Pleno podra

desestimarla razonadamente o establecer unas bases orientativas para la seleccion del

Urbanizador, acordando lo dispuesto en el siguiente apartado.

B) Someterla a informacion publlca Junto a las observauones o alternativas que, en su
caso, estime convenientes.”. .~ -

Segundo . Asi mismc i C ~de la citada ley,

expresamente con\ .

“ Concluida e aprobar un
C echica y una

gue estime

iniciativas para
2Ce base adecuada
0 programarlo, sin
e y preferible para los
intereses 3

Tercero.- Por otro 1ae 0 previsto en el art. el art. 41.1 de la Ley
6/1998, de 13de abril (EC 984/98), sobre Régimen del Suelo y Valoraciones (LRSV)..
Para que una modificacion del planeamiento determine la obligacién de indemnizar y
genere un supuesto indemnizatorio deben concurrir una serie de requisitos: 1.°) Que la
modificacién sea anticipada, esto es antes del transcurso del plazo previsto para su
ejecucion segun el plan de etapas o el orden de prioridades establecido por el
instrumento de planeamiento que se modifica o revisa. 2.°) Que por parte del afectado se

11



hayan cumplidos los deberes de urbanizar y edificar en plazo o cuando menos de instar
la licencia. 3.°) Que como consecuencia de la modificacion se produzca una reduccion
cuantitativa o cualitativa del aprovechamiento. 4.°) Que de haberse incumplido los plazos
de ejecucion o edificacion ello sea imputable a la Administracion ya que el
incumplimiento de los plazos rompe el nexo causal, por lo que de ser imputable al que
pretende edificar no tendra derecho a ser indemnizado. En definitiva, el fundamento del
supuesto indemnizatorio dimana del principio de confianza y seguridad del trafico
juridico. Los planes se aprueban para ser cumplidos en Ios plazos establemdos y durante
su periodo de vigencia.
Como se aprecia, el acuerdo de desestlmamon de un Programa no es un supuesto
d‘f‘{ ant ‘modifi neamiento, Si
C modificacion.

gue suscribe

NTO VIVIENDA
a 14.10.03, sobre
a las consideraciones

En Vinaros
LaT.AG.”

Tras varias intervenciones, el Sr. Alcalde propone pasar a votacion la desestimacion del
recurso de reposicion interpuesto por FOMENTO VIVIENDA MEDITERRANEA, S.L. la
cual arroja le resultado de 12 votos a favor y 9 en contra.

Consecuentemente con el resultado de la votacion, el Sr. Alcalde declara desestimado el
recurso de reposicion interpuesto por FOMENTO.  VIVIENDA MEDITERRANEA, S.L.
contra el acuerdo de Pleno de fecha 14 de octubre de 2003, sobre desestimacion de la

Programacion de la UE2R19, en base a las consideracion juridicas expuestas.
=l | iy

=,
e |

4

: : . . A
DE A 4 O \ [ X O SOBRE

6.-DICTAME
EXENCION [ BLIG ON I'_ ' ICIPAL DEL
SUELO, A OCION DE 0 f _.-Dada cuenta

del dictg por exencion de la
obligag el F io iCi de Viviendas de
Protec gue a continuag e tran

“Dada lo ¢ 2nto de Presupuestos
Generale mu la misma, que afade
un NuUevo . e :los Municipios de
mas de 10.0€ e el pa 0 publico de suelo
correspondiente al'ta 3Sion de aprovechamiento urbanistico que le
corresponda por actuaciones de suelo urbanizable residencial, a la promocion de
viviendas de proteccién oficial.

A tal efecto el apdo. cuatro del citado precepto establece que: “ cuando la demanda de
vivienda protegida esté satisfecha justificadamente, o la necesidad del municipio de
destinarlos a otros uso de interés publico asi lo exijan, podra eximirse hasta el 50% de la

12



obligacion a que se refiere el punto tercero mediante resolucién del Conseller
competente en vivienda.

Considerando que este Ayuntamiento cuenta con la aprobacion del Convenio con el
IVVSA, para la construccién de la vivienda de proteccion oficial en los SUR 04,05,06 y
08, para Municipio de Vinaros, asi como con la aprobacion y adjudicacién del SUR 17,
en donde el excedente de aprovechamiento del Ayuntamiento se destina a vivienda de
proteccion oficial . . -

|denC|aI a la

A la vista

Primero.- SoliCite gra pio publico de suelo
correspondiente al ta = A cesion de aprovechamiento urbanistico que le
corresponda al Municipio, por actuamones de suelo urbanizable residencial, a la
promocién de viviendas de proteccién oficial.

Segundo.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para la firma de cuantos documentos sean
necesarios a tal fin.

7.-DICTAMEN DE LA COMISION INEORMATIVA DE URBANISMO SOBRE

SUSPENSION DE LICENCIAS — DELIMITACION AMBITO DE_ PROGRAMACION EN

SUELO URBANO-ZONA BOVERALS.-Dada cuenta del dlctamen emitido por la

Comision Informatlv de Urbanismo sobre suspension de Ilddnmas —delimitacién ambito
n ¢ i transcribe:

0s Servicios
uevo puente

) . Boverals, a fin
de cre iciG 2N0S hecesarios y
al esté J AN a las parcelas, que

La Actt dirse para una mejor
gestion de

Normativa de ap ,
El Art.152 apartado primero, del Reglamento de la Comunidad Valenciana, dispone que:
1. Los 6rganos administrativos competentes para someter a informacién publica Planes y
Prgramas, aun antes de convocar ésta, podran acordar la suspension del otorgamiento
de licencias de parcelacion de terrenos, edificacion y demolicion para areas o usos
determinados, con el fin de facilitar el estudio o reforma de la ordenacién urbanistica.
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Dicha suspension de conformidad con el citado precepto, se extinguird en todo caso, en
el plazo de un afio. Si se hubiera producido dentro de ese plazo la convocatoria de
Informacién pulblica, la suspensibn se mantendra para las areas cuyas nuevas
determinaciones supongan modificacion de la ordenacion urbanistica y sus efectos se
extinguiran definitivamente transcurridos dos afios desde el acuerdo de suspension
adoptado para facilitar el estudio de planeamiento o su reforma.

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 57 de la LRAU6/94 apdo A, los acuerdos de
suspensiéon de licencias, efectos, bastara ean bllcados en el diario
Oficial De La Generalitat lencia

de febrero de

)N en la totalidad el
52 del Reglamento de

Proceder &
de la LRAU 6/92
En Vinaros a 2 de febre
La Presidencia”

en el art.57, apdo A)

A la vista de ello, la Corporacion, por unanimidad
ACUERDA:

Primero.- Acordar la suspension prevenUva de licencias y de programacion en la
totalidad el &mbito de actuaci __,,Qq,-'segun planos adjuntos- eonforme al Art. 152 del
Reglamento de Planeamiento c na.

Segundo.- ~al o
art.57, apdo A) de le

n lo dispuesto en el

O _SOBRE
R.04 (CALLE
or la Comision
parcelacion de la
gor la Técnico de

“INFORN
Antecedentes

PRIMERO.- En sesion celebrada por el Pleno del Ayuntamiento, de fechal2.11.02, se
aprob6 el Programa de Actuacion Integrada de la U.E.2.R.04 y la Agrupacion de Interés
Urbanistico, obtuvo la condicién de Urbanizador.

SEGUNDO.- La Agrupacion de Interés Urbanistico, en su condicion de urbanizador
presenta bajo registro 6.779 en fecha 26.05.03, proyecto de reparcelacion de la
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U.E.2R04 para su tramitacién y aprobacion. ElI Proyecto de reparcelacién contiene la
siguiente documentacion:

Memoria.

Relacién propietarios e interesados/ Fichas.

Propuesta de adjudicacion de las fincas resultantes

Tasacion de los derechos, edificaciones, construcciones o plantaciones.

Cuenta de Liquidacion provisional ... —
Planos e
Anexos: Acuerdos con particul:

ias de titulos

echa 15.04.03,
miembros de
S gue tengan
responda, se

al de notificacion,
SUR SL, de cobrar

3 etivo ofertada en el
requeri

TERCERO.- EX
DOG y Diario de Difu
LIMITE SUR SL.

eparcelacion jante publicacion al
lempo y forma una alegacién por la mercantil

CUARTO.- La alegacion junto con el Proyecto de reparcelacién consta Informado por
los Servicios Técnicos Municipales, conforme el siguiente tenor literal:
“INFORME TECNICO

ANA ARNAU PALTOR, Arquitecta Munic C|pal de este Ayuntarman.to colegiada con el n®
6341 en el Coleg|o Oficial de / iana, Delegacion de

Con fec . , ento Proyecto

' j€ ion e aportada por la
dicataria de la
ores de acuerdo

En fec aporta Levantamiento
ncia en el Proyecto de

En fecha 1
finales en las que
obligatoria.

escripcion de fincas
de suelo dotacional™publico de cesién

Analizada la Documentacién arriba indicada se observa lo siguiente:
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m En fecha 12 de Noviembre de 2002 el Pleno del Ayuntamiento de Vinaros acordoé la
aprobacion del Programa de Actuacion Integrada de la UE2 R04 y su adjudicacion a la
Agrupacién de Interés Urbanistico denominada UE2 R04.

m Dicho Programa redelimitaba el &mbito de la Unidad de Ejecucion UE2 R04, sin embargo
no se modificaba en éste la edificabilidad establecida en la Ficha de Planeamiento del
PGOU la cual es de un total de 4176m2. Los datos relativos a superficies y
edificabilidades que constan en el Programa aprobado son: -

g

SUPERFICIE DE LA UNI
ZONAS VERDES: 78

VIALES: 2158 m?
SOLARES: 3¢
CESIONES

iento del PGOU
edelimitacién de la
de acuerdo con el art.

en lo

0.7 del P
No se mod 2 z abilidad total de la
Unidad de Eject
Tampoco se modificaba ograma el niamero maximo de viviendas, siendo el
maximo de 55, de acuerdo con la Ficha de Planeamiento del PGOU.

m El proyecto de Reparcelacion aportado deberia estar redactado sobre la base del
Programa de Actuacion Integrada que fue aprobado. Sin embargo los datos que constan
el proyecto de reparcelacién son los que se transcriben a continuacion:

SUPERFICIE ZU3 : 3857 m? . E—
TOTAL SUPERFICIE NETA E.DJ-FICABT_E 3857m2 e

VIALES : 2261,14m2 =
ZONAS VERDES

SUPEF , 0,52 m?

m Por otra er en cuenta que la
superficie judicado una parcela
menor a la C ad. Dicha parcela,
calificada como esa ordenanza particular por no haberse
distinguido su callflcaC|on del resto deI suelo. Su tratamiento como suelo de cesion
obligatoria ( no siendo publico), supondria una modificacién del aprovechamiento de los
propietarios de la Unidad de Ejecucion. Dicha condicidon, no se ajusta al programa
aprobado.
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m Asi, de acuerdo con esto en el Proyecto de Reparcelacién se han modificado los
parametros establecidos en la Ficha de Planeamiento del PGOU y en el Programa.
m De acuerdo con el articulo 68 de la LRAU :
La reparcelacion es la nueva division de fincas ajustada al planeamiento , previa
agrupacion si es preciso , para adjudicarlas entre los afectados segun su derecho.

La Reparcelacion forzosa tiene por objeto : -
- Regularizar urbanisticamente la configuracion de las fincas. -
- B) Adjudicar a la adm ,,ms’fracmn los terrenos , tanto dotaC|o ales como edificables, que

- dor por su labo Se udicanc lole ficables , o bien

OU determina:

entacion y lectura.

A.- Las delimitacio 3§ Parciales, Pla le Reforma Interior,
Estudios de Detalle, areas nidades de ejecucion, zonas o sistemas, podran
precisarse en sus respectivos casos de utilizacién, cuando se trate de ajustes debidos a
las alienaciones o lineas de edificacion actuales, las caracteristicas topograficas del
terreno, arbolado, vegetacion u otros elementos naturales o artificiales de interés que
justifiquen el ajuste.

B.- La referida precisién de limites debera cumplir las siguientes condiciones:

a) Se mantendra sensiblemente la forma de las determinaciones graficas.

b) No se produciran aumentos o disminuciones de la superficie delimitada superiores al
diez por ciento (10%) (cuando ésta se produzca debera estar plenamente justificada y
acogerse a las medldas oportunas, establecidas en el artlculo 0.7 de«qstas normas.

Ordenacion de
es, Estudios de
alquier caso la

b) No alteraré

C) Se ajustara s
edificacion ya co

d) Los condicionantes fisicos, de caracter topografico, geografico o deslindes de la
propiedad, asi como las existencia de elementos naturales, vegetales o artificiales de
interés, instalaciones y obras de utilidad publica, podran ser motivo de variacién en la
interpretacion de los documentos del Plan.

iento o lineas de
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m A la vista de los articulos anteriores, NO ES OBJETO DEL PROYECTO DE
REPARCELACION la modificacién de los parametros urbanisticos ya que, en
cualquier caso, de acuerdo con el punto 1 del articulo 68 de la LRAU debe
ajustarse al planeamiento, cuyas determinaciones son las contenidas en la Ficha
de Planeamiento del PGOU habiendo sido aprobado el programa correspondiente
(de conformidad con lo dispuesto en el punto 4 del articulo 68 de la LRAU) de acuerdo
con los parametros antes expuestos-- — Bl
A la vista de todo lo anteriorn icc

suscribe INFORMA
lo, debiendo éste

or la mercantil

lo que resulte de

R.D. Legislativo
R.D. 1093/97 de 4 Normas complementarias al Reglamento para la
ejecucion de la ley Hipotecaria sobre inscripcién en el Registro de la propiedad de los
Actos de Naturaleza Urbanistica

La Técnico que suscribe PROPONE:

Estimar la alegacion presentada por la mercantil LIMITE SUR SL. Respecto a la revision
de la valoracion realizada correspondiente a la nave n°3 del anexo al proyecto de
reparcelacion, se estara a la valoramor], efectuada por el Técnico municipal, quedando
valorada la misma por 24. 692 75 euros. e

Desestimar el Proyecto 0 ion de Interés
urbanistico de Iz licos fijados por

Respecto a la revision
anexo al proyecto de
municipal, quedando
valorada la

Desestimar el Proyecto de reparcelacion aportado por la Agrupacion de Interés
urbanistico de la UE2R04, por incumplimiento de los pardmetros urbanisticos fijados por
la Ficha de Planeamiento.

En Vinaros a 2 de febrero de 2.004

El Presidente de la Comision.”

18



A la vista de ello, el Pleno de la Corporacion, por unanimidad
ACUERDA:

Primero.-Estimar la alegacién presentada por la mercantil LIMITE SUR SL. Respecto a la
revision de la valoracion realizada correspondiente a la nave n°3 del anexo al proyecto
de reparcelacion, se estara a la valoracion efectuada por el Ie,_nlco municipal, quedando
valorada la misma por 24. 69 75 eura

Segundo. Desestl -
Interés urbani
fijados por laF

s urbanisticos

DBRE_CESION
S KABALAN-1,

con destino a vial
de la Corporacion, y

que a

Reunidos en la casa 8"Una parte Tarek Roberto Merhi NIF X 0801063 L
en representacion de Promocmnes Kabalan-1, SA CIF A-12525697, y de otra Javier
Balada Ortega, alcalde-presidente de esta corporacién y en nombre y representacion
del Ayuntamiento,

Los intervinientes,
EXPONEN:

representaciéon de

- la finca registral n°
34373, tomo 1591, libro , Je la Propiedad de
Vinaros. '

, procede la
amenes de la
Djeto de cesidn

Segundo.-

cumplimiento de lo
pietario de los terrenos

D a viales, quien es
representado en e

A CEPTA, lapropiedad de los terrenos que a continuacion se describen, aportandose
croquis de emplazamiento que forma parte de la presente acta:

DESCRIPCION DEL TERRENO CEDIDO
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CON DESTINO A VIAL PUBLICO

“Porcion de terreno ubicada en la partida Devesa, de forma rectangular con pequefio
chaflan, de superficie 83,23 m? y cuyo limites son los siguientes:

Norte terrenos propiedad de Promoc&eﬁes-'Kabalan 1, S'Ar-lamﬂen objeto de cesion

imite norte de

ara supeditada a la

aformidad y la ratifican

por unanimidad acuerda su ratificacion.

10.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO SOBRE CESION
DE TERRENO CON DESTINO A VIAL PUBLICO POR PROMOCIONES KABALAN-1,
S.A. (MANZANA 2).- Dada cuenta del acta de la cesion de terreno con destino a vial
publico, arriba referenciada, para que sea ratificada por el Pleno de la Corporacion, y
gue a continuacion se transcribe:

Reunidos en la casa ¢on: JIE X 0801063 L en
i6 2 Javier Balada
sentacion del

presentacion de
e la finca registral
ro de la Propiedad de

Segundo.- QUE 6/94, procede la
transmision al Ayu Inio y libre de cargas y gravdmenes de la
titularidad dominical del terreno que a continuacion se describe y que es objeto de cesién
gratuita al Ayuntamiento.
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Reconocida la capacidad legal de los intervinientes en este acto y en cumplimiento de lo
dispuesto en los citados preceptos legales, en su calidad de propietario de los terrenos
descritos,

C E D E N gratuitamente al Ayuntamiento de Vinaros con destino a viales, quien es
representado en este acto por Javier Balada Ortega.

A CEPTA, lapropiedad de i i6n se describen, aportandose
croquis de emplazaml - -

, con pequeno

pjeto de cesion.

Es parte de la finca catastral: referencia 8877602BE8887N”

La presente acta de cesion para su validez y efectos oportunos quedara supeditada a la
ratificacion por el pleno de la aceptacion de la misma.

Los comparecientes después de leida Iq,presente muestran su conformidad y la ratifican
y firman, ante mi la funcionaria,” = S

ORRO.- Dada
en relaciéon al
aracion de ruina

Jjacion por D. Vicente
e, reg. 12.608, que ha
)r considerar que la
metodologia ¢ 0s articulos 88,89 y
90 referente a la sitliae onsiderandose aceptables las valoraciones
ni el unitario de nueva planta que se aplica en el informe aportado.

Y al amparo de lo previsto en el Art.90 de la L.R.A.U.6/94, la Corporacion por
unanimidad
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ACUERDA:

Primero.- Declarar el inmueble sito en calle Socorro 70, en estado de ruina,
desestimando en consecuencia la alegacion presentada por Vicente Cruselles Cruselles,
conforme lo informado por el Técnico municipal.

La declaracion legal de ruina, determina para su propletarlo la obligacion de rehabilitarlo
o demolerlo, a su eleccién.

En ambos casos, deberwrewamente al derribo o0 a la rehab|h’taC|on aportar proyecto
del mismo. -
Segundo Dar del presente acuerdo a los interesados con los recursos que

MO __SOBRE

POLIGONO
Scrito presentado
el PP1 (Poligono
e la urbanizacion del
ervicios técnicos, cuyo

1- En requerimiento de la Alcadia de fecha 18 de Diciembre de 2003, se peticiono la
siguiente documentacion complementaria para ultimar la recepcién provisional de las
obras de urbanizacion del poligono industrial:

Final de obras emitido por técnico competente.

Informe favorable del servicio municipal de aguas potable.

Aceptacion de la documentacion complementaria y favorable de la Conselleria de
Industria referida a las lineas eléctricas y correspondientes a los centros de
transformamon Ilneas de,:medla y baja tension, y en su caso de-.[as instalaciones e

Aportacion de los boletines em dos por la Conselle e Industria y referidos a la

Los peq c ] os de puntos
de luz, iones de las
[ subsanas en el

orme se procedera a
ntual de la existente y
debidame iones deberan ser
consensuada ( izar la sefalizacion
referida, y con e esenta su carencia deéberd instalarse una
sefializacion provisional de obras.

2- En fecha 22 de enero de 2004 el interesado ha presentado la documentacion
requerida.
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3- Restan reponer los pequefios desperfectos existentes (recibido de algunos cercos,
arreglos de puntos de luz, reparaciones en pavimentos de aceras, etc...) que deben ser
subsanados en el menor plazo de tiempo posible entre la recepcion provisional y la
definitiva de las obras.

En particular se requiere una inmediata sustitucion de los puntos de luz que se
encuentran deteriorados y de la instalacion o colocacién de 16 sefales verticales
comprendidas en el proyecto original, en un tiempo no superior a 10 dias.

4- La recepcion referlda-se considera parcial, por no incluir

IIh)s terrenos objeto del Plan
Especial aprobado por el Ayuntamlento para la construccno
- . ' '

n del proyecto de obras de la

e Urbanismo,

dligono Industrial

RBANISMO _SOBRE
IE DEL PROYECTO
, D GONELL.- Dada
cuenta del escrito de a esentado por varios vecinos de la calle Fray Pedro
Gonell, en el tramite concedido en el expediente seguido de Cuotas de urbanizacion ,
derivadas del proyecto del proyecto de urbanizacién de la citada calle.y visto el informe
emitido por la Técnico de Administracion General, que a continuacion se transcribe:

“INFORMA

PRIMERO.- El proyecto de urbanizacion de la calle Fray Pedro Gonell, fue aprobado por
el Pleno del Ayuntamiento en sesion celebrada el dia 14.08.01, por importe de
22.716.760 pts,( 136.530, 48 euros). En el citado Proyecto, punto 4- Programa de
necesidades, se lece “ el proyecto se desarrolla a partir 'dq dos premisas
fundamentales:1- Pavimentar la calle formando Ias eras y calzadas...2.-Instalar los
servicios urbanisticos necesarios, adecuant 1 las nueva

SEGUND( la ba ferido proyecto, la Técni e, dado que el
objeto @ e ur On era la implant: de isticos y por lo
tanto par e la condicion solar orablemente el
corre ediente de cug e urba ny fu adas por el Pleno
de la ( \| amparo.d 0 € el Ar a L.R.AU 6/94,. En

dicho & . ter ad de la Administracion
gue ejec er ok e los servicios propios
de la co S, imponer cuotas de
urbanizacion.

Los requisitos que“exi¢ dereferencia , son basicamente los siguientes:
¢ Que se trate, como ya se ha indicado, de obras de infraestructura que dote de alguno
de los servicios propios de la condicién de solar a parcelas determinadas.
¢ Las cuotas y su imposicion deberan ser aprobadas por la Administracion.
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Debe de existir una memoria y una cuenta detallada y justificada que se sometera a
previa audiencia de los afectados Dicha memoria detallada asi como el presupuesto del
mismo, se contienen en el proyecto de urbanizacion.

Criterio de reparto, que en el supuesto que nos ocupa viene establecido por el Proyecto
de Urbanizacién concreto.

TERCERO.- Acordada la aprobacion de las cuotas de urbanizacion, y concedido el
tramite de audiencia, los interesados , sujetos pasivos de las mimas, presentan escrito
de alegaciones. El resumen de las alegaciones presentadas F_s el siguiente:

o I

= [V

de los vecinos

Carmen Ferré ¢ Suardi _ rreres y José
[ > Avda. Maria

as partidas de
e instalaciones
anizacion.

Por lo que respecta a la primera alegacion, el inmueble propiedad de los vecinos
Carmen Ferreres Beltran, Carmen Guardiola Ferreres, Josefa Guardiola Ferreres y José
Salvador Forner tiene fachada a dos vias urbanas, la Calle Maria Auxiliadora y la Calle
Fray Pedro Gonell objeto de las cuotas de urbanizacion.

Por lo que se refiere el punto segundo_del apartado anterior indicar que el titulo del
proyecto de urbanizacion “ Proyecto de Urbanizacion de la Calle Fray Pedro Gonell”, no
se ajusta a la realidad existente antes de las obras ejecutadas, ya que induce al error de
gue con anteriorida ' no existia ninglin servicio urbanistico cuando la realidad es que
existian los servi ales o minimos concretados en saneamiento,
abastecimiento, nstalac 5 eléctricas, s telefénicas.
El titulo corre i e Dotaciones

las siguientes

) an, Carmen Guardiola
Ferreres e referencia catastral
5737603,t r en el expediente de
Cuotas de ada a la calle objeto
de mejoras.

b)- No deben incluirse en el Expediante de Cuotas de Urbanizacion, el coste de los
servicios urbanisticos existentes y referidos en el punto segundo del apartado anterior, y
gue por lo tanto el costo total a considerar segun la certificacion de liquidacién emitida
por el técnico director de la obra es la siguiente:
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PRESUPUESTO TOTAL A CONSIDERAR EN LAS CUOTAS DE URBANIZACION

TRABAJOS PREVIOS 559.22 €
DEMOLICIONES 4.021.86 €
PAVIMENTACION 36.000.53 €
TRABAJOS VARIOS i ' Bl 1013.42 €
PRESUPUESTO DE EJECUCION MATERIAL 41.595.03 €

5.407.35 €
. 9 405 70

GASTOS GEN -F\’ALES 13 % S/ 41.595.03

ervicios Juridicos para
Su conocli ptiembre de 2003.El
Arquitecto Te
VISTO lo expuesto [a"Tée
CONSIDERANDO gue no se ha efectuado la implantacion de los servicios urbanisticos
sino que se ha procedido a la renovacion de los mismos, por lo que la referida obra de
urbanizacién no confiere la condicidon de solar a las parcelas, en cuanto a las partidas
referidas a alumbrado publico, agua potable y alcantarillado.

CONSIDERANDO que el inmueble propiedad de los vecinos Carmen Ferreres Beltran,
Carmen Guardiola Ferreres, Josefa Guardiola Ferreres y José Salvador Forner, de
referencia catastral 5737603, ubicado en la Calle Maria Auxiliadora n°® 23 , tiene fachada

en la calle objeto de la obra de urbanizaci(’)n.” =

s

.
Visto lo anteriormente &> puesto y el dlctamen de la Comision Informativa de Urbanismo,

le Fray Pedro

16.689.58 euros,
e y saneamiento y

erivados del acuerdo

14.-DICTAMEN DE LA CON FORMATIVA DE SERVICIOS PUBLICOS SOBRE
APROBACION ORDENANZA REGULADORA DE LA VENTA NO SEDENTARIA.-Dada
cuenta de la propuesta de la Concejalia de Servicios, relativa a la Ordenanza reguladora
de la venta no sedentaria, aasi como del in forme emitido por el Secretario Accidental de
la Corporacién, que a continuacién se transcribe:
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‘“ANTECEDENTS DE FET

La Regidoria de Serveis proposa l'aprovacié de la nova Ordenanca Reguladora de la
Venda no Sedentaria de I’Ajuntament de Vinaros.

FONAMENTS DE DRET

= Eos

abril, determina icipi exercira, en tot cas,

Ordenacio del
esenvolupar-se
, lana. En aquest
sentit, i i A inada “venda no
seden Jes ' cial permanent.

3. El De ) eneralitat Valenciana,
regula I'exe pdalitat de venda no
sedentaria. AIXT; , claa l'arrelament en la
cultura popular d’ague venda, de manera que basa els principis que
informen el propi Decret en “Assollr una regulacio efica¢ i que faca possible una major
transparencia en lactivitat i un augment de la professionalitzacio dels agents que
desenvolupen aquest tipus de venda, i aconseguir al temps la coordinacié de les esferes
d’actuacié administrativa que incideixen sobre ella”.

4.. Aixi mateix, I'art. 4 del Decret 175/1989, indica:

“Els Ajuntaments aprovaran les ‘seues corresponeﬁté Ordenances municipals
reguladores de la venda no ari el procediment previst en la
legislacio sobre régim local, i i de la Generalitat

: Jrmativa vigent,

- Les mod 3 , municipals.

venda, que no
als i industrials, ni
seus aparadors o

- el limit maxim d'at a cada una de les modalitats.

- el tipus de productes que puguen ser ofertats.”

5. La tramitacié se sotmetra al que estipulen els arts. 49, 65.2 i 70.2 de la llei 7/1985
(LRBRL).
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6. Amb aquesta finalitat caldra seguir els seguents tramits:
1r Aprovaci6 inicial

2n Informacio publica, amb el previ anunci al BOP.

= .

3r Resolucié d'al-legacions. .

al BOP. “

de la Venta no

8 dias, con el previo
ite este periodo las
personas intere aciones y sugerenclas el expediente. Si
no presentara ninguna, < nitivamente aprobado el acuerdo hasta la fecha
provisional y se procedera a Ia publ|ca0|on del texto integro de la ordenanza en el BOP.

anuncio de

15.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE SERVICIOS PUBLICOS SOBRE
TRASPASO DEL PUESTO DEL MERCADO MUNICIPAL N° 22.-Visto el escrito
presentado por Dfia. Maria Cerda Querol solicitando autorizacion para trasladar el
puesto de verdura n° 22 del Mercado thlctpa#a su hija Diia. M. Lourdes Verge Cerda.

Dada cuenta de la propuest:
cual Diha. Maria Ce
Municipal, como

) Municipal, segun la

ienes del Mercado
1.986, siendo
n expediente
5 municipales

de la Comision

1°. 22 previo pago de
ergé Cerda, la cual

se subroga en Ios 0 > la t|tular anterior.
Segundo.- Notificar a los interesados, a la Intervencion de Fondos y al Encargado del
Mercado Municipal.

El portavoz del GRUPO POPULAR, procede a retirar dos mociones presentadas por su
Grupo.
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DE.-1.- MOCION PRESENTADA POR EL PARTIDO POPULAR SOBRE
INSTALACION DE LUCES EN LOS ESPACIOS APROVECHABLES DE RECREO DE
LOS MARGENES DEL RIO SERVOL.- Tras dar cuenta de la mocion presentada por el

Partido Popular arriba referenciada, se pasa a votacion la urgencia de la misma, la cual
es aprobada por unanimidad.

A continuacién, se pasa a deliberar la mocion presentada que a continuacién se
transcribe: ’ d

empara
seglient mocio.

Estes obres formen part de les actuamons gue en materla de canalitzacions porta a
terme la Conselleria d'Infraestructures per a previndre inundacions per mitja de la
construccio d'infraestructures destinades a canalitzar les aigties pluvials, i en el projecte
de la qual, encara que s'han previst les linies eléctriques de subministrament, no es
preveu I'enllumenat dels espais aprofitables d'estos dos marges del riu.

Atés que en el pressupost aprovat per a l'exercici 2004, hi ha la possibilitat d'incloure
esta obra d'enllumenat, bé en la partida 432-601.02, denominada genericament Pont riu
Cervol, supeditada a l'aprofitament urbanistic, o bé en la partida 751-601.01 supeditada
al PET (préstec i aportamo segons conveni) _ A .

-

Per tot aix0.a roosta del Grup Popular, s'acorda: _
Que I'Ajuntament edacte i execute el corre Nt projecte per a la
instal-lacio di ) : : ' [ er a I’esbarjo
d'estos dg

1 mocion, la cual
I, PSOE, BLOC-

eclara desestimada la

DE 2.- MOCION PRESENTADA POR EL PSOE SOBRE SOLICITUD DE UN
COMPLEMENTO AUTONOMICO PARA LA PENSION DE VIUDEDAD.- Dada cuenta
de la mocion presentada por el PSOE, arriba referenciada, y tras pasar a votacion la
urgencia, la Corporaciéon por unanimidad acuerda aprobarla.
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A continuacion se pasa a deliberar la mocidn que textualmente dice:

“El Grup Municipal Socialista de I'Ajuntament de Vinaros, i en el seu nom la regidora
Librada Lopez Miralles, d’acord amb el que disposa el ROF, eleva al Ple de la
Corporacio per a la seva consideracio, discussio i votacio la seguent:

MOCIO:

A Ia Comunltat ValenC|ana i han aproxmadament 200. 000 d'ones viudes que, en la

stancies abans
2rdua, I'atencio a
ostindre’s amb una
0%.

ha de considerar-se
2 ja trobar un treball, o
inclis que puga ajori des majors de 50 anys

En una societat avancada que es proposa corregir les desigualtats i que presumeix de
gaudir d’'una situacié economica en alga, els que tenen la responsabilitat de governar
han de prendre accions dirigides a facilitar als subjectes d’eixes situacions de desigualtat
la correcci6 de les mateixes.

Per tot aco, el Grup Municipal Socialista presenta la seguent:

PROPOSTA:

-

> |a Generalitat

tonomic a la
A per al salari
guest minim.

omplit els 50 anys,
Subsistencia.

compte a les Corts
Valencianes '€

4.- Dotaci6 de recursos necessaris per a complir la normativa i la seua partida
pressupostaria en el pressupostos de la Generalitat Valenciana.

5.- Donar compte d’aquest acord a la Presidéncia de la Generlitat i als Grups
Parlamentaris de les Corts Valencianes.”
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A la vista de la misma, el Sr. Alcalde propone pasarla a votacion, la cual arroja el
resultado de 12 votos a favor (PVI, PSOE, BLOC-ESQUERRA VERDA) y 9 en contra
(PP).

Consecuentemente, con el resultado de la votacion, el Sr. Alcalde declara aprobada la

mocion transcrita precedentemente. . =

COMPL EMENI( _ ORES DE 3
o nciada, y tras
arla.

2u nom la regidora
eleva al Ple de la
t:

La igualtat real entre | Un element imprescindible de model de societat
gue volem per a la Comunitat ValenC|ana igualtat real, com un dret basic, que s’ha de
garantir i promoure amb lleis i accions adequades des de la Generalitat Valenciana.

Per aquest motiu, el Grup municipal de I'Ajuntament de Vinards proposa aguesta mocid
per a instar al Consell de la Generalitat a:

1.- Que totes les dones amb un fill o filla menor de 3 anys i que no estiguen rebent
Iajuda de maternitat de 1200 € ﬁyHe la Seguretat':Stacl l, S|guen retribuides,
o enC|a de la seua

situacié laboral.
2.- Que el Con per a portar a
aquestes Corts

alitat, i als Grups

A la vista
resultado de
(PP).

ion, la cual arroja el
RDA) y 9 en contra

Consecuentemente, con el resultado de la votacion, el Sr. Alcalde declara aprobada la
mocion transcrita precedentemente.
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DE 4.- MOCION PRESENTADA POR EL BLOC-ESOQUERRA VERDA SOBRE
SOLICITUD AL MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE DEL CUMPLIMIENTO DEL
ARTICULO 27 DE LA LEY DE 28 DE JULIO DE 1988 NUMERO 22/1988.- .- Dada
cuenta de la mocion presentada por el BLOC-ESQUERRA VERDA, arriba referenciada,
y tras pasar a votacion la urgencia, la Corporacién por unanimidad acuerda aprobarla.

A continuacion se pasa a dellberar la mocion que textualmente dice:

R,

“Ramon Adell i Artola

ofe rtaveu del Grup Municipal Bloc-EsqL rra'Va a I'Ajuntament

. des | on de Costas
de Cas i 6 entit sobre la
! i6 - olzant la peticid

Proposta G

Que 'Ajuntament de Vinaro 8, una vegada més, al Ministerio de Medio Ambiente
de I'Estat Espanyol exigint Iacompllment d’allo que estableix l'article 27 de la vigent Llei
de 28 de juliol de 1988 numero 22/1988 de Costes en el seu apartat de Proteccion,
utilizacion y policia, Seccié 22 SERVIDUMBRE DE TRANSITO vy, conseqilentment, siga
restablerta, emprant les mesures correctores que s’escaiguen la franja de sis metres
contemplada en la norma anteriorment esmentada.”

A la vista de ello, la Corporamon por ljnanlmldad acuerda aprenar la mocion transcrita
precedentemente.

entada por el
a urgencia, la

Verda a I’Ajuntament
ament d’organitzacio,

Exposa:

Que donat el dictamen positiu existent, aprovat en la Comissio d’Urbanisme del passat
dos de febrer, sobre la sol.licitut, a la Universitat Jaume |, de Castellé6 d’'un Informe
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Mediambieltal del projecte de construccié del Tram 8 Subtram 2, Bassa d’Ulldecona a
inici de l'aquieducte del Riu Servol, corresponent al P.H.N.

Donat que en I'esmentada sessi6 de la Comissié d’'Urbanisme, a més de la votacio per
part dels representants dels diferents Grups municipals, va produir-se un vot particular,
com consta en I'acta corresponent,

Que tot i existint la possibilitat de sol.lici ‘ itjlancant Decret de I'Alcaldia,
demana que el Ple ratifique b e del passat dia dos

A la vista ©
pasar a votaciC

RAMON ADELL ARTOLA A favor
JULIAN ALCAZAR BOU En contra
JOAQUIN H. ARNAU VALLINA A favor
J. MARIANO CASTEJON CHALER En contra
JUAN A. BELTRAN PASTOR A favor
FELIPE E. FONELLOS CIURANA A favor
ISABEL CLARA GOMBAU ESPERT - En contra

GREGORIO GONZALEZ VILLAFANE En contra

A la vista de Sr. Alcalde declara
aprobada la mocIG

16.- RUEGOS Y PREGUNTAS.- EI Sr. Alcalde procede a preguntar si hay algin ruego o
pregunta por parte de los Sres. Concejales.

Sr. alcalde.- Pasamos a Ruegos y Preguntas. Sefior Juan.

32



Sr.

Sr.
Sr.

Sr.

Sr.

Sr.
Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Juan.- Gracias. Quisiera hacerle una cuestidén, ya que reitero, cuando fui a buscar toda esta
documentacion a los Servicios Técnicos, de paso interesado por los quehaceres de mi
municipio, pregunté...

alcalde.- Silencio, por favor.

Juan.- ... para ver como estaba todo lo que en una Comision de Urbanismo, hablamos en una
comisién informativa, hablamos de desarrollar un proyecto alrededor de la ubicacion de
todas las antenas fuera del entorno de la ermita. Es decir, estan pasando dias, estan
pasando meses, y quisiera preguntarle ¢(como se encuentra este proyecto o estudio para
ubicar estas antenas? ya que  de esta forma podriamos solucmnr los problemas que hay alli
arriba y evitar que o...-t- Iguien perludlcado Gracias. '

alcalde.- Si, le contesto. Ya sabe q un sitic 2ron q eerai ) que ocurre es
gue en principio’ ) a nos han de
contestar si es  i0 ‘ : 0 que Nno nos
quieren veng DS decir lo que
haremos.

Juan.- Le hag puesta no se lo

preguntar i olasabenonola

conocen, o[fo € no se hacia nada y

por eso se

alcalde.- Sefior

Moliner.- Muchas ¢ agui que trajera un
informe de un té > ad deportiva. El Pleno
pasado, usted concreta e |0 tenia y que ya me lo daria, y efectivamente
al dia siguiente me dio un mforme del técnico y que lo Unico que dice son los metros que
quita del terreno de la ciudad deportiva el vial, pero no dice si se puede 0 no se puede hacer
la ciudad deportiva. No sé, cuando tenga el informe que le pedimos, yo le pido que por favor,
lo traiga al Pleno que es tal y como quedamos.

alcalde.- Si, los servicios técnicos estan estudiando si con este trozo tan estrecho cabe la ciudad
deportiva o qué es lo que cabe alli, indudablemente cabra algo.

Moliner.- Muchas gracias. Otra pregunta. Nos gustaria conocer ¢cuanto costara este proyecto
medioambiental, este informe medioambiental que se pide a la UJI? &y si hay partida?.

alcalde.- Cuando lo sepamos, porque ahora lo que pedimos es el presupuesto, y se aprueba hoy
el pedlr el estudio, y cund'é-tengamos el presupuesto, entonces ya buscaremos la partida y

Moliner.- Y la ultima
local, dijo que lo

a de television
n lapsus? ¢o0

Y sie ) i > ‘ to del acta, por no

3si6n, de todo lo cual,

El secretario
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